
Language � Culture � Politics, Vol. 1/2019
ISSN 2450-3576

Aleksandr Glotov
Gosudarstvenna� vysxa� professional~na� xkola v Holme

�iznennye cennosti
v kontekste literaturnogo processa

Abstrakt
Obwestvennyĭ status avtora literaturnyh proizvedeniĭ kak nekoeĭ

parallel~noĭ, vymyxlennoĭ deĭstvitel~nosti �vl�etc� oqevidnym is-
kl�qeniem v paradigme social~nyh roleĭ l�bogo obwestva. Vne zavisi-
mosti ot vremeni i mesta literaturnogo processa sami proizvedeni� li-
teratury slu�at pra�de vsego ob�ektom dl� nravstvennyh, psihologiqe-
skih i �stetiqeskih refleksiĭ. Bol~xinstvo suwestvu�wih pedagogiqe-
skih koncepciĭ rassmatrivaet literaturuimenno kak placdarmdl� didak-
tiqeskoĭ, pre�de vsego – vospitatel~noĭ, raboty. Vmeste s tem dominant-
noĭ ideeĭ vospitani� vcegda bylo dosti�enie �iznennogo uspeha. I zdes~
voznikaet vopi�wee protivoreqie me�du didaktiqeskim kredo «qeloveka
razumnogo» (homo sapiens) i faktiqeskim polo�eniem «qeloveka pixuwe-
go» (άνθρωπoσ γραπτώσ). Bol~xinstvo pisateleĭ, s antiqnyh vremen do so-
vremennosti, ne byli obrazcom moral~nosi, ne dostigali material~nogo
uspeha, bolee togo – i ne stremilis~ k �tomu. Pereqen~ dramatiqeskih su-
deb�zopa,Ovidi�, Baĭrona, Bokkaqqo, Viĭnona, Vol~tera, Verlena, Gof-
mana, Puxkina, Dostoevskogo i mnogih drugih klassikov mirovoĭ litera-
tury vyzyvaet mysl~ o tom, qto literatory, tvor� �tiqeskiĭ i �stetiqes-
kiĭ ideal, svo� sovstvennu� biografi� oqevidnym obrazom pro�ivali
vopreki napisannomu. Sopostavitel~nyĭ analiz istoriko-literaturnogo
materiala podtver�daet, qto da�e primery otnositel~no blagopoluqnyh
pisatel~skih �izneopisaniĭ (Vergiliĭ, Goraciĭ, Gete) paradoksal~nym
obrazom soprovo�da�t ide� togo, qto tvorqeskoĭ liqnosti, «qeloveku pi-
xuwemu» �iteĭskoe blagopoluqie skoree protivopokazano.
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Abstrakt

Status spoªeczny autora dzieª literackich jako rodzaj równolegªej, �kcyjnej rze-
czywisto±ci jest oczywistym wyj¡tkiem w paradygmacie spoªecznych ról ka»dego
spoªecze«stwa. Niezale»nie od czasu i miejsca procesu literackiego, same dzieªa li-
terackie sªu»¡ przede wszystkim jako przedmiot re�eksji moralnej, psychologicznej
i estetycznej. Wi¦kszo±¢ istniej¡cych koncepcji pedagogicznych traktuje literatur¦
jako odskoczni¦ do pracy dydaktycznej. Jednak dominuj¡c¡ ide¡ edukacji zawsze
byªo osi¡gni¦cie sukcesu w »yciu. I tu pojawia si¦ jaskrawa sprzeczno±¢ mi¦dzy
dydaktycznym credo �rozs¡dnej osoby� (homo sapiens) a faktyczn¡ pozycj¡ �oso-
by pisz¡cej� (�ανθρωπoσ γραπτ�ωσ). Wi¦kszo±¢ pisarzy, od czasów staro»ytnych po
czasy wspóªczesne, nie byªa modelem moralno±ci, zreszt¡ nie osi¡gn¦ªa materialne-
go sukcesu � i nie d¡»yªa do tego. Lista dramatycznych losów Ezopa, Owidiusza,
Byrona, Boccaccia, Villona, Voltaire'a, Verlaine'a, Ho�manna, Puszkina, Dosto-
jewskiego i wielu innych klasyków literatury ±wiatowej przywoªuje my±l, »e pisarze,
tworz¡c etyczny i estetyczny ideaª, swoj¡ wªasn¡ biogra�¦ oczywi±cie »yli pomimo
tego, co zostaªo napisane. Porównawcza analiza materiaªu historycznego i literac-
kiego potwierdza, »e nawet przykªady stosunkowo dobrze prosperuj¡cych biogra�i
pisarza (Wergiliusz, Horacy, Goethe) paradoksalnie towarzysz¡ idei, »e sukces »y-
ciowy dla osoby twórczej jest przeciwwskazany.

Sªowa kluczowe: literatura, autor, status spoªeczny.

Abstract

The social status of an author of literary works as a kind of a parallel, �c-
tional reality is the obvious exception in the paradigm of the social roles of any
society. Regardless of the time and the place of the literary process, literary works
themselves serve primarily as an object for moral, psychological, and aesthetic re-
�ections. Most of the existing pedagogical concepts consider literature precisely as
a springboard for didactic, and �rst of all educational, work. However, the domi-
nant idea of education has always been the achievement of success in life. And here
a glaring contradiction between the didactic credo of the "reasonable person" (ho-
mo sapiens) and the actual position of the "writing person" (�ανθρωπoσ γραπτ�ωσ)
arises. Most of the writers, from ancient times to modern times, were not a model
of morality, did not achieve �nancial success, and did not even strive for it. The list
of the dramatic fates of Aesop, Ovid, Byron, Boccaccio, Villon, Voltaire, Verlaine,
Ho�mann, Pushkin, Dostoevsky and many other classics of the world literature
evokes the idea that the writers, creating an ethical and aesthetic ideal, lived their
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own biography obviously contrary to what was written. A comparative analysis of
the historical and literary material con�rms that even the examples of relatively
prosperous writers' biographies (Virgil, Horace, Goethe) paradoxically accompany
the idea that "human well-being" is rather contraindicated for a creative person,
a "writing person".

Key words: literature, author, social status.

L�boe soobwestvo, ot plemeni do gosudarstva, poluqaet xans
na suwestvovanie tol~ko v tom sluqae, esli qleny �togo soobx-
qestva ime�t dostatoqno sil~nu� motivaci� uspexnoĭ realiza-
cii seb� kak individa i kak uqastnika sociuma. Luqxe byt~ zdo-
rovym i bogatym, qem uqitelem sredneĭ xkoly. Nikto iz rodi-
teleĭ ne stremitc� k aktualizacii dl� svoego otpryska meqty
o kar~ere kreativnogo dvornika v presti�nom raĭone s horoxo
strukturirovannoĭ pomoĭkoĭ. I podavl��wee bol~xinstvo obra-
zovatel~nyh koncepciĭ postroeno, kak pravilo, na formirovanii
nekoego pozitivno motivirovannogo obraza �izni, kotoryĭ v re-
zul~tate dol�en sozdat~ primer dl� nasledovani� i podra�ani�.
Na social~no ozaboqennye nauki i iskusstva, privlekaemye kak
instrumentariĭ sozidani� obwestvennyh cennosteĭ, vozlagaetc�
vrem� zakrepleni� v mental~nosti sogra�dan imenno togo isto-
riqeski neizbe�nogo itoga, radi kotorogo «stoilo �it~ i rabo-
tat~». Istoriki i psihologi, po�ty i re�issery va��t nu�nu�
�tomu geopolitiqeskomu sodru�estvu kollektivnu� kartinu uspe-
xnogo obraza �izni. Neva�no, kak on nazyvaetc� tut i teper~:
amerikanska� meqta ili povest~ o nasto�wem qeloveke, obweqelo-
veqeskie cennosti ili tys�qeletniĭ reĭh. Glavnoe, qto qlen soob-
westva, bosprin�vxiĭ �tot obraz kak svoĭ, obespeqivaetc� owuwe-
niem prinadle�nosti k nekoeĭ social~no vesomoĭ tradicii, garan-
tiru�weĭ kak uverennost~ v sebe, tak i priznanie okru�a�wih.
Ponimanie togo, «qto takoe horoxo i qto takoe ploho» – �to osno-
va i naqalo l�bogo sociuma, baziru�wegos� hot~ na Dekaloge,
hot~ na Moral~nom kodekse stroitel� kommunizma.

I iskusstvo pod �tim uglom zreni� stanovitc� imenno tem ka-
nalom dostovernoĭ informacii, kotora� sozda�t kosmogoniqeski
i �shatologiqeski neprotivoreqivu� kartinu mira v dannyĭ isto-
riqeskiĭ period. Nam pesn�, kak izvestno, stroit~ i �it~ pomoga-
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et. I potomu v l�bu� �pohu domminiru�weĭ versieĭ vsegda by-
lo traktovat~ literaturu kak uqebnik �izni. «Moguqee sredstva
ideĭno-politiqeskogo i nravstvennogo vospitani� naroda v duhe
peredovyh obwestvennyh idealov» – utver�dali sovetckie meto-
disty (Kudr�xov, 1981, s. 13). «Hudo�estvenna� literatura �v-
l�etc� svoeobraznoĭ letopis~� qeloveqeskogo obwestva, moguqim
orudiem qeloveqeskoĭ kul~tury, velikim sredstvom vospitani�
molodogo pokoleni�» – vtor�t im nynexnie molodye uqenye (Ba-
latukova, 2015, s. 661).

To est~, iz �togo nadle�it sdelat~ vyvod o tom, qto vne zavi-
simosti ot vremeni i mesta literaturnogo processa sami proizve-
deni� literatury slu�at pre�de vsego ob�ektom dl� nravstven-
nyh, psihologiqeskih i �stetiqeskih refleksiĭ. A bol~xinstvo
suwestvu�wih pedagogiqeskih koncepciĭ rassmatrivaet litera-
turu imenno kak placdarm dl� didaktiqeskoĭ, pre�de vsego – vo-
spitatel~noĭ, raboty. Vmeste s tem dominantnoĭ ideeĭ vospitani�
vsegda bylo dosti�enie �iznennogo uspeha.

I vot tut-to i voznikaet vopi�wee protivoreqie me�du di-
daktiqeskim kredo «qeloveka razumnogo» (άνθρωπoσ γραπτ ώσ). Se-
meĭnoe i xkol~noe vospitanie vo vse vremena cel~� svoeĭ raboty
videlo dosti�enie blagopoluqi�, garmonii, uspeha. Proizvedeni�
literatury v �tom kontekste slu�ili primerom kak pozitivnyh,
tak i negativnyh geroev.

Odnako obwestvennyĭ status samogo avtora literaturnyh pro-
izvedeniĭ kak nekoeĭ parallel~noĭ, vymyxlennoĭ deĭstvitel~nos-
ti �vl�etc� oqevidnym iskl�qeniem v paradigme social~nyh ro-
leĭ l�bogo obwestva. Potomu qto bol~xinstvo pisateleĭ, s an-
tiqnyh vremen do sovremennosti, ne byli obrazcom moral~nosti,
ne dostigali material~nogo uspeha, bolee togo – i ne stremilis~
k �tomu.

Pereqen~ dramatiqeskih sudeb mnogih klassikov mirovoĭ li-
teratury vyzyvaet mysl~ o tom, qto literatory, tvor� �tiqeskiĭ
i �stetiqeskiĭ ideal, svo� sobstvennu� biografi� oqevidnym
obrazom pro�ivali vopreki napisannomu. A sopostavitel~nyĭ ana-
liz istoriko-literaturnogo materiala podtver�daet, qto da�e
primery otnositel~no blagopoluqnyh pisatel~skih �izneopisa-
niĭ paradoksal~nym obrazom soprovo�da�t ide� togo, qto tvor-
qeskoĭ liqnosti, «qeloveku pixuwemu» �iteĭskoe blagopoluqie
skoree protivopokazano.
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Sokrat (Drevn�� Greci�, 470/469 do n.�. – 399 do n.�.) vypil
cikutu po prigovoru samogo demokratiqeskogo suda.

Aristotel~ (Drevn�� Greci�, 384 do n.�. – 322 do n.�.), veli-
qaĭxiĭ uqenyĭ i literator, uqitel~ samogo Makedonskogo, umer
v izgnanii.

D�ord� Baĭron (Angli�, 1788-1824), ot materi, v deviqestve
– Gordon, poluqivxiĭ nasledovanie ot xotlandskogo korol� �ko-
va, a ot dvo�rodnogo deduxki – titul lorda, ne naxel priznani�
v svoem oteqestve i umer vdali ot rodiny.

Krest~�nskiĭ syn Onore Bal~sa (Franci�, 1799-1850) meqtal
o vysxem svete, potomu stal de Bal~zakom, �enils� na pol~skoĭ
xl�ht�nke, vdove uezdnogo predvoditel� dvor�nsktva, ne vynes ta-
kogo sqast~� i vole� bo�ieĭ pomre qerez p�t~ mes�cev posle bra-
kosoqetani�.

Xalovliva� muza Roberta B�rnsa (Xotlandi�, 1759-1796), na-
plodivxego massu zakonnyh i ne oqen~ deteĭ, za nedel� do smerti
qut~ bylo ne privedxa� po�ta v dolgovu� t�r~mu, ne spasla ego
ot revmokardita i difterii, sprovocirovannyh t��elym fiziqe-
skim trudom.

Narkoman i sifilik Xarl~ Bodler (Franci�, 1821-1867) byl
pohoronen bezym�nnym v mogile nenavistnogo otqima.

Avtor «Dekamerona» D�ovanni Bokkaqqo (Itali�, 1313-1375)
po zrelom razmyxlenii otr�ks� ot proslavivxego ego detiwa,
meqta� o tom, qtoby vse o nem zabyli.

Koneqno, byl ew� i Maron Pudliĭ Vergiliĭ (Drevniĭ Rim, 70
do n.�. – 19 do n.�.), vovrem� podsuetivxiĭs� okolo mecenata po
familii Mecenat, za qto poluqil i domik v derevne, i ofis v sto-
lice. No za �to emu prixlos~ vs� svo� tvorqesku� �izn~ prosla-
vl�t~ verhovnogo glavnokomandu�wego, vochiwat~s� liqno tovari-
wem Mecenatom, soqin�t~ (v plohom znaqenii �togo slova) isto-
ri� svoeĭ strany, v kotoru� tak nikto i ne poveril. Ukraincy
potom iz nee parodi� sdelali. Poluqilos~ ne namnogo smexnee,
qem u Vergili�.

Pol~ Verlen (Franci�, 1844-1896) pro�il kak dl� po�ta do-
lgu� �izn~, v kotoru� uspel vmestit~ qut~ li ne vse vozmo�nye
izvraweni�, prin�tye v po�tiqeskom krugu: hroniqeskiĭ alkogo-
lizm, begstvo iz sem~i, narkotiki. Osobu� prelest~, vozn�sxu�
ego na po�tiqeskiĭ Olimp, poznal on, izvedav ostrotu i tv�rdost~
estestva molodogo geni� Art�ra Rembo, ni v grox ne stav�wego
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svo� borodatu� �enu, za qto Verlen strel�l v «infernal~nogo
supruga», poluqil za �to dva goda t�r~my i dosug dl� napisani�
luqxeĭ knigi stihov. Konqil �izn~ v niwete i bolezn�h. Rembo –
to�e.

Fransua Viĭon (Franci�, 1431-1463) polo�il naqalo «lineĭke»
tak nazyvaemyh «prokl�tyh» po�tov. Draka, ubiĭstva, kra�i so
vzlomom qeredu�tc� v ego �izni s po�tiqeskimi turnirami i ot-
cidkami v t�r~me. Poka vlasti goroda Pari�a ne vyprovodili
tvorqesku� liqnost~ za predely stolicy.

Fransua-Mari Vol~ter (Franci�, 1694-1778) za pervoe �e pro-
izvedenie poluqil gonorar v vide goda otcidki v Bastilii. Po-
sle qego avtora vygon��t iz Francii, a kogda on imel smelost~
vernut~s�, to ego oqerednu� knigu po rexeni� parlamenta tor�e-
stvenno s�iga�t na plowadi. Posle takogo gor�qego pri�ma Vol~-
ter snova pokidaet rodinu, a posle let izgnani� nakonec vozvra-
waetc�, qtoby praktiqeski srazu umeret~.

Nacizma v Germanii 19 veka ewe ne bylo, a beglecy ot poli-
tiqeskogo re�ima – u�e byli. V vozraste Iisusa Hrista Genrih
Geĭne (Germani�, 1797-1856) v�ez�aet v Pari�, qtoby u�e nikogda
ne vernut~s� na rodinu. Vproqem, �ilos~ emu v prekrasnom daleke
ne tak u� sladko: poslednee des�tiletie �izni prov�l paralizo-
vannym «v matracnoĭ mogile».

Sluqaĭ D�ona Golsuorsi (Angli�, 1867-1933) – kraĭne red-
koe iskl�qenie blagopoluqnoĭ pisatel~skoĭ sud~by. Za�itoqna�
sem~�, edinstvennyĭ syn, �kskl�zivna� xkola, Oksford, 20 ro-
manov, 27 p~es, vsemirna� slava, vixenka na tort – Nobelevska�
premi� za god do smerti.

�rnst Teodor Amadeĭ Gofman (Germani�, 1776-1822), rodiv-
xis~ v Prussii, praktiqeski vs� �izn~ problu�dal po territo-
rii raspavxeĭs� na fragmenty Pol~xi, zanima�s~ to �rispruden-
cieĭ, to muzykal~nym soqinitel~stvom, to diri�erstvom, lix~
v vozraste Hrista zate�l pisatel~sku� kar~eru. Nasmotrevxis~
v zale suda na vsevozmo�nye �iznennye kaverzy, soqin�l takie
�utkie s��ety, ot kotoryh sam prihodil v u�as. Umer, prebyva�
v �estoqaĭxeĭ opale.

Kvint Goraciĭ Flakk (Drevniĭ Rim, 65 do n.�. – 8 do n.�.)
otkryto ne l�bil svoih qitateleĭ, brezgoval imi, potomu qto
osnovnu� qast~ proizvedeniĭ pisal po zakazu imperatora Avgu-
sta i primknuvxego k nemu oligarha Mecenata, ih �e i vospeva�



125

v odah, formu kotoryh dov�l do soverxenstva. O q�m ne preminul
upom�nut~ v bessmertnom tvorenii «Pam�tnik».

Viktor Mari G�go (Franci�, 1802-1885) – syn napoleonovsko-
go generala, �vno stradavxiĭ vs� �izn~ kakoĭ-to raznovidnost~�
�dipova kompleksa, isproboval svoi sily praktiqeski vo vseh ro-
dah i �anrah literatury (krome �moresok). Ne poda�wees� uq�tu
koliqestvo raz men�l politiqeskie vzgl�dy i strany pro�ivani�.
Rodina ego neodnokratno nagra�dala i izgon�la. V pam�ti potom-
kov ostals� kak povod dl� napisani� muzykal~nogo hita «Bell~».

Dante (Durante) del~i Alig~eri (Itali�, 1265-1321) vs� �izn~
l�bil sosedsku� devuxku Beatriqe, napisal ob �toĭ l�bvi ce-
lu� knigu, no �enils� na doqeri politiqeskogo vraga. Naqal by-
lo uspexnu� politiqesku� kar~eru, no byl izgnan pobedivximi
sopernikami. Na rodinu tak i ne vernuls�, potomu qto usloviem
vozvraweni� bylo publiqnoe uni�enie. Vzbex�nnyĭ krahom svoih
ustremleniĭ, napisal politiqeskiĭ pamflet, gde vs�qeski poizde-
vals� nad tor�estvu�wim vraqom, kotoryĭ blagodarnye potomki
proqli kak kosmogoniqesku� po�mu – «Bo�estvenna� komedi�».

Daniel~ Defo (Velikobritani�, 1660-1731) syn lavoqnika
i sam lavoqnik, vs� �izn~ byl vynu�den prisposablivat~s�, me-
n�� mnoga�dy politiqeskie ode�dy, vochval�� v peqati korol�-
okkupanta, podrabatyva� agentom policii. Sto�l po prigovoru
suda u pozornogo stolba. Sidel v t�r~me. Umudrils� na dosuge
soqinit~ bolee p�tisot proizvedeniĭ, ostavxis~ v pam�ti qita-
teleĭ avtorom «Robinzona Kruzo». Udruq�nnyĭ semeĭnymi razdo-
rami i finansovymi problemami umer v qu�om dome.

Qarl~z D�on Haffem Dikkens (Velikobritani�, 1812-1870)
otkazals� ot predlo�eni� korolevy poluqit~ dvor�nskoe zvanie,
odnako s �ntuziazmom prin�l zvanie nacional~nogo pisatel� An-
glii. Triumfal~no ob�ehal Ameriku s qteniem svoih knig, posle
qego obrugal amerikancev za nepravil~nyĭ obraz �izni. Sqitals�
moral~nym avtoritetom, no brosil �enu s des�t~� det~mi, naĭd�
utexenie v �enwine, na dvadcat~ p�t~ let mladxeĭ. Byl �ivym
klassikom, no poqti srazu posle smerti vpal v skeptiqeskoe za-
bvenie na rodine.

S�r Artur Igneĭxus Konan Doĭl (Velikobritani�, 1859-1930)
– paradoksal~nym obrazom diplomirovannyĭ medik, mason i re-
ligioznyĭ spiritualist v odnom lice. Uvleq�nnyĭ fenomenom od-
nogo znakomogo unikuma, na skoru� ruku napisal cikl rasska-



126

zov o Xerloke Holmse. Potom vs� ostavxu�s� �izn~ stremil-
s� vybit~ iz vospri�ti� qitateleĭ �tot, po ego mneni�, samyĭ
neudaqnyĭ �pizod ego tvorqeskoĭ biografii. Pisal fantastiqe-
skie i istoriqeskie romany, byl r~�nym publicistom i politi-
qeskim de�telem. Nesmotr� na toma napisannogo ostals� avtorom
prikl�qeniĭ detektiva-l�bitel� i vraqa-grafomana.

Teodor German Al~bert Draĭzer (SXA, 1871-1945) posle pu-
blikacii pervogo romana «Sestra Kerri» byl obvinen v beznra-
vstvennosti, ob��vlen pozorom Ameriki i vybroxen iz literatur-
nogo processa. Za �to zaimel na rodinu zub, vy�dal, kogda skandal
utihnet, napisal cikl romanov, izobliqa�wih amerikanskiĭ ob-
raz �izni, vstupil v amerikansku� komparti� i pomer.

Aleksandr D�ma-otec (Franci�, 1802-1870) byl odnim iz sa-
myh plodovityh pisateleĭ, zarabatyval bexenye po tem vremenam
den~gi, no iz-za sobstvennoĭ bezalabernosti i lovkosti xustryh
druzeĭ okonqil �izn~ v niwete.

�mul~ Zol� (Franci�, 1840-1902), zadavxis~ cel~� xokiro-
vat~ i �patirovat~ qita�wu� publiku «�pohi bezumi� i pozora»
svoimi sugubo naturalistiqeskimi kartinami �izni kak bur�ua,
tak i proletariev, ves~ma v �tom preuspel. Praktiqeski ka�da�
ego kniga soprovo�dalas~ vopl�mi protesta i trebovani�mi pre-
kratit~ razvrat. Za vmexatel~stvo v skandal~noe «delo Dreĭfu-
sa». Zol� byl prigovor�n k xtrafu i t�remnomu zakl�qeni�, qe-
go do�idat~s� ne stal – i pokinul neoblagodarnu� otqiznu. Umer
pri nevy�snennyh obsto�tel~stvah, skoree vsego – usili�mi vla-
sti, iznemogxeĭ ot slixkom xumnogo literatora.

Aleksandr Nikolaeviq Radiwev (Rossi�, 1749-1802) doslu�il-
s� do dol�nosti naqal~nika Sankt-Peterburgskoĭ tamo�ni, imel
xans neplohoĭ kar~ery, no ... izdal anonimno knigu «Putexestvie
iz Peterburga v Moskvu», kakova� udostoilas~ ot Ekateriny II re-
cenzii – «avtor – buntovwik, hu�e Pugaq�va» i sootvetctvu�wego
gonorara: smertna� kazn~, milostivo zamen�nna� des�tiletneĭ
ssylkoĭ v Ilimskiĭ ostrog. Po okonqanii ssylki poluqil xans
reabilitirovat~s�, no soqinil konstitucionnyĭ proekt, soder�a-
wiĭ razliqnye blagogluposti (svoboda peqati, vseobwee raven-
stvo), na qto emu bylo strogo ukazano. Aleksandr Nikolaeviq ne
vyder�al naqal~stvennogo celomudri�, pox�l domoĭ i pomer.

Vr�d li u kogo-to povern�tc� �zyk skazat~, qto den~,
kogda Aleksandr Sergeeviq Puxkin sto�l na Qernoĭ reqke pod
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dulom pistoleta �or�a Dantesa – �to apofeoz ego �iznennogo
puti.

I du�l~ otctavnogo maĭora Nikola� Martynova s poruqikom
Tenginskogo polka Mihailom �r~eviqem Lermontovym – tak�e
trudno nazvat~ idealom uspexnoĭ biografii.

I Taras Grigor~eviq Xevqenko, v sakramental~nom vozraste
33-h let dobivxiĭs� ot car�-bat�xki ssylki v Otdel~nyĭ Oren-
burgskiĭ korpus r�dovym soldatom s zapretom pisat~ i risovat~,
a ot revol�cionnogo demokrata neistovogo Vissariona Grigor~evi-
qa Belinskogo otzyva: «Mne ne �al~ ego, bud~ � ego sud~e�, � sde-
lal by ne men~xe», skoree vsego ne ob �tom meqtal v svoem boso-
nogom detctve.

Dramatiqeskie, a zaqastu� i tragiqeskie sud~by Ovidi�
i Mol~era, Svifta i Servantesa, Oskara Uaĭl~da i �dgara Po, D�e-
ka Londona i �rnesta Hemingu��, Serge� Esenina i Vladimira Ma-
�kovskogo pozvol��t vyskazat~ predpolo�enie o tom, qto uqitel�
literatury, kak zdravomysl�wemu uqastniku obrazovatel~nogo
i vospitatel~nogo processa, sledovalo by pomen~xe udel�t~ vni-
mani� na biografii pisatel�, vosprin�v kak aksiomu koncepci�
Rolana Barta, izvestnu� pod nazvaniem «Smert~ avtora», sogla-
sno kotoroĭ sozdatel~ teksta i sam tekst ne ime�t drug k drugu
nikakogo otnoxeni�.

Davno ne sekret, qto vlastiteli i sud~i, tvorcy moral~nyh
kodeksov sami nikogda ne sledovali zavetam, vybitym na skri�a-
l�h, predpoqita� bdit~ za ih ispolneniem i karat~ za neposluxa-
nie. Tak i tvorcy parallel~nyh vselennyh, in�enery qeloveqe-
skih dux, obuqa� otdeleni� z�ren ot plevel, se� razumnoe, dobroe,
veqnoe, nikak ne popadali v rezonans s sobstvennymi tvoreni�mi.

Neka� anormal~nost~, ot�edin��wa� «pisateleĭ» ot »qitate-
leĭ», hiwnikov ot travo�dnyh, floru ot fauny vyzyvaet pobu�-
denie opredelit~ «qeloveka pixuwego» v nekiĭ osobyĭ podklass
«qeloveka razumnogo». «Áνθρωπoσ γραπτ ώσ» – ne «tvar~ dro�a-
wa�», on «pravo imeet», v tom qisle – i na obraz �izni, pr�mo
protivnyĭ zdravomu smyslu i instinktu samosohraneni�. Qita-
teli mogut delat~ qto ugodno: varit~ stal~, varit~ borw, kurit~
bambuk, ... zanimat~s� literaturovedeniem. Pisatel�m slo�nee,
oni mogut tol~ko pisat~.

Kak �to proichodit – nikto ne znaet. V tom qisle – i sami pi-
sateli. Vidimo, �to opredeleno nekim fiziologiqeskim defektom.



128

Est~ kakoĭ-to ne vy�vlennyĭ do sih por medicinoĭ organ, vyde-
l��wiĭ neku� �manaci�, vozdeĭstvu�wu� v svo� oqered~ na kon-
kretnu� pisatel~sku� osob~, kotora� naqinaet tvorit~ ... I pre-
obra�at~ mir. Suwestvu�wiĭ v �toĭ terra inkognita po�t, vho-
d�wiĭ v sosto�nie vdohnoveni�, dol�en vkl�qat~ vot �tot samyĭ
ne vedomyĭ nauke organ, istorga�wiĭ vysoku� po�zi�, a vovse ne
pam�t~, v kotoroĭ �koby hran�tc� svedeni� o zakonah sozdani� li-
teraturnogo proizvedeni�. Netu takih zakonov, i ne bylo nikogda.
O nih zna�t tol~ko i iskl�qitel~no literaturovedy. A �to u�e
informaci� dl� slu�ebnogo pol~zovani� i razglaxeni�, sledova-
tel~no, ne podle�it.
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