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Abstrakt

O wartosci artystycznej powiesci ,Kamienn na kamieniu” Wiestawa Mysliwskiego
stanowi miedzy innymi jezyk potoczny, ktory stwarza przedstawiony $wiat i bo-
haterow. Autorem przekltadu na jezyk angielski jest Bill Johnston. Przedmiotem
zainteresowania artykutu jest tlumaczenie regionalizméw, gwarowej leksyki oraz
frazeologii z zastosowaniem strategii egzotyzujacych, jak rowniez oswajajacych.
W artykule przedstawione sa takze sposoby oddania potocznosci za pomoca sktadni
i ich tlumaczenie na jezyk angielski.

Stowa kluczowe: Wiestaw Mysliwski, Bill Johnston, regionalizmy, frazeologia, po-
tocznosc

Abstract

The artistic merit of Wiestaw Mysliwski’s novel ’Stone Upon Stone’ lies, among
others, in the colloquial language, which creates the world of the novel and its cha-
racters. The author of the translation of the novel into English is Bill Johnston. This
article analyses the rendition of regionalisms, dialect vocabulary and phraseology
with the use of both foreignization and domestication strategies. It also discusses
the ways of expressing informality with various syntactical structures and how they
were translated into English.

Keywords: Wiestaw Mysliwski, Bill Johnston, regionalisms, phraseology, informa-
lity

Jezyk w powiesci Kamieri na kamieniu Wiestawa Mysliwskiego nie tyl-
ko stanowi o indywidualnodci cztowieka, jak w tytutowym cytacie stwierdza
jej gtowny bohater, Szymek Pietruszka, ale rowniez stwarza §wiat, ktérym
w utworze jest blizej niesprecyzowana polska wies pokazana na przestrzeni
okoto pol wieku — od lat 20. do 70. XX wieku. Powies¢ ma forme monologu,
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glownie Szymbka; oprocz tego kilkadziesiat stron zajmuja monologi ksiedza,
wojta i sklepowej — Kagki. Gtos bohatera nalezy do prostego, niewyksztatco-
nego mieszkarica wsi, ale w zadnej mierze nie ma w nim nic prymitywnego —
wrecz przeciwnie — chwilami zaskakuje btyskotliwoscig. Niektore fragmenty
narracji maja nawet charakter poetycki z metaforyka zaczerpnieta ze swiata
wsi. Bohater nie postuguje sie zadna konkretna gwara, pozwalajaca zloka-
lizowaé¢ na mapie Polski miejscowosé, z ktorej pochodzi. Autor pozacieral
tu wszelkie §lady, by¢ moze po to, zeby nadaé postaci bardziej uniwersal-
ny charakter. W zwiazku z tym wyzwania, przed ktérymi stanal ttumacz
to, miedzy innymi, przeklad gteboko osadzonej w wiejskim $wiecie warstwy
leksykalnej i oddanie potocznosci za pomoca odpowiedniej leksyki i sktadni.
Autorem przektadu jest Bill Johnston, brytyjski tlumacz, zawodowo
zwigzany tez ze Stanami Zjednoczonymi, ktéry nie ma zadnych polskich
korzeni, a nauke jezyka polskiego rozpoczat jako cztowiek dorosty, w tam-
tym czasie student Uniwersytetu Oksfordzkiego. Jest on réwniez autorem
przektadéw prozy Witolda Gombrowicza, Jerzego Pilcha, Magdaleny Tulli,
Andrzeja Stasiuka i innych. Za przektad Kamienia na kamieniu ttumacz
zdobyt w 2012 roku w Stanach Zjednoczonych dwie nagrody: Pen Trans-
lation Prize i The Best Translated Book Award. Za oceanem powiesé My-
sliwskiego zostala entuzjastycznie przyjeta, a recenzenci docenili tez kunszt
ttumacza. Dziennikarz z ,,The Times Literary Supplement”, Benjamin Paloff,
pisze o niej w nastepujacy sposéb: W swoim przektadzie Bill Johnston z lek-
koscia i wdziekiem oddaje ton prozy Mysliwskiego, co zwykle tak naprawde
jest owocem ciezkiej pracy” (2011)%. Johnston jest réwniez autorem przekla-
du innej powiedci Wiestawa Myéliwskiego — Traktatu o tuskaniu fasoli.
Zeby unaoczni¢ wyzwanie, przed ktérym stanal autor przekltadu, jesli
chodzi o ttumaczenie warstwy leksykalnej, nalezaloby ja pokrétce scharak-
teryzowaé. Jak juz zostato wspomniane, mamy tu do czynienia z dtugim mo-
nologiem, ktéry stanowi podsumowanie zycia gtéwnego bohatera, Szymka
Pietruszki. Monolog ten ma cechy jezyka potocznego i jest mocno zakotwi-
czony w wiejskiej codziennosci okreslajacej granice mentalnego $wiata boha-
tera. To wlasnie jezyk jest kluczowym elementem tej powiesci. Kreacyjna ro-
le jezyka potocznego w literaturze opisuje Jacek Warchala w nastepujacy
sposob: , Autor nie tylko odtwarza rzeczywistos¢, zwlaszcza jesli mamy do
czynienia z dyskursem realistycznym, ale tez jezyk traktuje jako sktadnik tej
rzeczywistosci. Za tym idzie réwniez koncepcja prawdy o rzeczywistoscl
przedstawionej, ktéra obejmuje nie tylko prawdopodobienistwo zdarzeii, ale
rowniez substancjalng postac jezyka jako «zywego, naturalnego» [...|” (War-

!Cytat w przektadzie autorki.
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chala, 2003, s. 16). Naturalng konsekwencja wspomnianego braku wyksztat-
cenia Szymka, przy wrodzonej inteligencji, jest obrazowosé jego jezyka, ktora
pozwala mu nazywadé zjawiska abstrakcyjne za pomoca konkretnych pojeé.
Przyktadem takiego obrazowania moze by¢ sposéb opisania przez bohatera
rozsadzajacej go wsciekloéci na widok upokorzonego przez sasiadéw brata:
A we mnie sie az gotowato. Jakby ktos tak kijem w érodku we mnie bettat
i po samym dnie, niczym w zelazniaku z parkoczaca kasza” (Mysliwski, 2008,
s. 502). W celu opisania abstraktu Szymek postuguje sie stownictwem odwo-
tujacym sie do konkretu — garnka z gotujaca sie kasza, ktéra ktos miesza. Bo-
hater uzywa tej analogii, bo taki wlasnie obraz przy catej swojej barwnosci
i éwiezodci wyznacza jego horyzont poznawczy jako mieszkanca wsi.

Kolejna cecha jezyka Szymka, a zarazem wyzwaniem dla ttumacza, sa
regionalizmy z réznych stron Polski, np.: ;wiukna¢” (Myéliwski, 2008, s. 170),
i sie pyta” (Mysliwski, 2008, s. 330), ,ciort” (Mysliwski, 2008, s. 22), ,.butka
chleba” (Mysliwski, 2008, s. 128), ,przyniesto by” (Mysliwski, 2008, s. 140),
spowaryjowaly” (Mysliwski, 2008, s. 148), ktore nadaja wypowiedziom cha-
rakter ,wiejskiej mowy”. Jesli chodzi o stylizacje gwarowa, Bill Johnston zde-
cydowal sie na neutralnos¢ jezykowa, to znaczy nie ttumaczyt gwary gwara,
ale wybratl kolokwialng odmiane¢ amerykaniskiego angielskiego. O rezygnacji
z brytyjskiego angielskiego zadecydowaly wzgledy marketingowe — ksigzke
wydalo w Stanach Zjednoczonych amerykanskie wydawnictwo Archipela-
go Books i to do tamtejszych czytelnikéw ksiazka miata by¢ skierowana.
Przyjrzyjmy sie, jak zostaty potraktowane niektére z wyzej wspomnianych
regionalizmoéw:

Oszukaniec byt jak ciort. (Mysliwski, 2008, s. 22)
He was a straight-up crook. (Mysliwski, 2010, s. 19)

No, spytaj mi sie. (Mysliwski, 2008, s. 22)
Go ahead, ask me. (Mysliwski, 2010, s. 19)

Kramarz wiuknal przekleristwami [...] (Mysliwski, 2008, s. 170)
The stall owner let rip with a stream of curses [...] (Mysliwski, 2010, s. 174)

Jak wida¢ regionalizm biatostocki ,jak ciort” zostal zastapiony kolo-
kwialnym straight-up ('zwykly’), poznanski regionalizm ,spytaj mi sie” to
sity rzeczy po prostu ask me ('zapytaj mnie’), wielkopolskie ,wiuknaé¢” to po-
toczne let rip ("wypuscic’). Inne takie przyktady to np. ,jajow” (Mysliwski,
2008, s. 328) — eggs (’jajek’) (Mysliwski, 2010, s. 336), gwarowe: ,A coz tak
siedzita?” (Mysliwski, 2008, s. 504) zostalo przetozone na neutralne: What
are you sitting like that for? ('Co tak siedzisz?’) (Mysliwski, 2010, s. 517).
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Wydaje sie, ze strategia obrana przez Johnstona, jesli chodzi o ttumacze-
nie regionalizmdw, jest najrozsadniejszym wyjsciem z sytuacji. Tak samo
potraktowal szkocki dialekt Jedrzej Polak w thumaczeniu powiesci Train-
spotting Irvine’a Welsha czy Jarostaw Rybicki w jej kontynuacji. Zamiast
ttumaczy¢ ja na polska gware, zdecydowali sie na potocznosé z elementami
slangu mtodziezowego.

Powies¢ Kamieri na kamieniu jest gleboko osadzona w wiejskiej kultu-
rze, co naturalnie odzwierciedla leksyka i frazeologia. Przez jej strony przewi-
jaja sie takie swojskie stowa, jak: joberek”, . polka”, ,kwas z kapusty”, ,zsiadle
mleko”,  kasza”, kopa jaj’, ,rogatywka”, jgmina” i inne. Przeanalizujmy kil-
ka przykladéw, ktére unaocznia, jakie strategie zastosowal ttumacz przy ich
przektadzie:

A przychodzil lany poniedziatek?, to juz od samego rana po chalupach
sie chodzito, gdzie tylko tadniejsza panna. (Mysliwski, 2008, s. 327)

Then Faster Monday would come around and Dyngus Day, and we’d
go from house to house from the early morning wherever there was a good-
looking girl. (Mysliwski, 2010, s. 335)

W powyzszym fragmencie mamy do czynienia z praktyka egzotyzacyj-
na. Pojawia sie nieznana anglojezycznemu odbiorcy nazwa Dyngus Day. Bill
Johnston uznal, ze inteligentny czytelnik domyéli sie, co oznacza 6w Dyn-
gus. Uzyl angielskiej nazwy Faster Monday, zeby czytelnik wiedziat, kiedy
Smigus-Dyngus ma miejsce, a na czym dokladnie polega tradycja lanego po-
niedziatku nie wyjasnia wprost, poniewaz w kolejnych zdaniach opisywany
jest obyczaj oblewania woda panien, natomiast silnie kulturowo nacechowa-
na i obco brzmigca nazwa $wieta zmusza do wysitku poznawczego i przenosi
anglojezycznego czytelnika w opisywany $wiat.

Inng strategie, tym razem polegajacg na dopowiedzeniu, mamy w na-
stepujacym zdaniu:

A jajow $wiecilto sie zawsze u nas kope. (Mysliwski, 2008, s. 328)
We’d always bless a whole k o p a of eggs, five dozen of them.
(Mysliwski, 2010, s. 336).

Tutaj trudno by juz bylo oczekiwaé od czytelnika, ze domyéli sie, ile to
Lkopa”. Efekt osiagniety dzieki przektadowi wykorzystujagcemu dopowiedze-
nie to tak, jak w poprzednim przyktadzie egzotyzacja, ale nieco ,,oswojona’”.
Wiracenie obcego stowa pozwala czytelnikowi przenie$¢ sie w odlegly swiat
PRL-owskiej wsi.

2Wszystkie pogrubienia autorki.
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Niekiedy ttumacz decydowat sie na pozostawienie polskich nazw potraw
czy tancéw w oryginale, nawet jezeli z kontekstu nie wynikato, czym one
doktadnie s3, na przyktad w ponizszych zdaniach:

Ale pszenicy siato sie u nas najwyzej p6t morgi. Aby na placki na Wielkanoc,
Zielone Swiatki, Boze Narodzenie, na podbitke do zuru i od czasu do czasu,
przewaznie przy niedzieli, na kluski. (Mysliwski, 2008, s. 77)

But we only ever grew o half-acre or so of wheat. So as to have cake for
Easter and Whitsun and Christmas, as a base for zZurek, and from time to
time, mostly on Sundays for dumplings. (Mysliwski, 2010, s. 78)

Albo:

I grali same polki, oberki, bo tak sobie zazyczytem. Darli sie niektorzy, ze
chcy tango, walczyka, bo juz sit nie mieli. A ja nie, polka, oberek i obe-
rek, polka. (Mysliwski, 2008, s. 264)

They played nothing but polkas and obereks, because that was what I wan-
ted. Some folks were shouting that they were exhausted, they wanted a tango
or a waltz. But I said no, polka, oberek, oberek, polka. (Mysliwski, 2010,
s. 270)

Tutaj, podobnie jak w poprzednich przyktadach, mamy do czynienia z ob-
cymi dla anglojezycznego czytelnika nazwami ,zurek” i ,oberek”. Stowo polka
funkcjonuje w stowniku jezyka angielskiego, ale jako nazwa tarnca nie jest chy-
ba znane szerszemu odbiorcy. Taka decyzja ttumacza wydaje sie usprawiedli-
wiona tym, ze kontekst, w jakim sa uzyte, pozwala domysli¢ si¢ ich znaczenia.
W przypadku stowa ,,zurek” fakt, ze do jego przygotowania potrzebna jest ma-
ka stanowi podpowiedZ — musi to by¢ jakas potrawa. Natomiast w drugim przy-
ktadzie — kontekst, czyli skontrastowanie niemodnych ,oberka” i, polki” z ,tan-
giem” i ;walcem”, umozliwia odgadniecie znaczenia stow.

Bill Johnston zastosowal inny zabieg translatorski, ktéry skutkuje po-
czuciem obcosci u anglojezycznego czytelnika. Chodzi o zwracanie sie do
adresata per ,pan” lub ,pani” przy jednoczesnym uzyciu imienia. Taka for-
ma jest przyjeta w jezyku polskim i jesli chodzi o stopieri formalnogci plasuje
sie pomiedzy moéwieniem do kogo$ po imieniu a zwracaniem sie per ,,prosze
pana” czy ,prosze pani”. W jezyku angielskim nie zwrécimy sie do kogo$, ani
nie powiemy o kim§ ,Mr. Kazimierz” czy ,Miss Malgorzata”’, a jednak tak
wlagnie ttumacz zdecydowal sie przetozyé polskie ,pan Kazimierz”, ,panna
Malgorzata”, chociaz zdrobniate ,panna Malgosia” zostalto juz przettumaczo-
ne jako Miss Malgorzata (Mysliwski, 2010, s. 375). By¢ moze w tym przy-
padku Bill Johnston zachowanie zdrobniatej formy imienia uznat za zbyt
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daleko idaca egzotyzacje, przewidujac, ze moglaby ona skutkowaé niezro-
zumieniem ze strony czytelnika, ktory ,Miss Matgorzate” i ,Miss Matgosie”
mogtby uznaé za dwie rézne osoby.

Nastepng kwestia, ktorej warto sie przyjrzec, jest ttumaczenie frazeologii
w powiesci. W tym przypadku Bill Johnston obral trzy strategie: pierwsza
jest przeklad nieidiomatyczny, zmieniajacy warstwe obrazowa, druga — za-
stapienie polskiego idiomu idiomem angielskim, ktory albo ma taka sama
warstwe obrazowsa i znaczenie, albo zmieniong warstwe obrazowa, ale zacho-
wane znaczenie, a trzeciag — dostowne przeniesienie warstwy obrazowej do
przektadu angielskiego.

Przeanalizujmy kilka przyktadéw ilustrujacych zastosowanie pierwszej
strategii:

Jak ghupi do sera sie $miat. (Mysliwski, 2008, s. 208)
He laughed at the slightest thing. (Mygliwski, 2008, s. 213)

W powyzszym zdaniu zabawny polski idiom ,$miaé sie jak gtupi do sera”
zostal oswojony 1 przetozony na nieidiomatyczng fraze o podobnym znacze-
niu laugh ot the slightest thing. Jest to stuszna decyzja, poniewaz dostowny
przektad bytby byé¢ moze zrozumiaty, ale na pewno razitby obcoscia.

Pomysdlatem sobie, moze$ ty dobra byta, moja szablo, na Turkéw, ale w tej
wojnie to$ ni krzyz ni kropidto. (Mysliwski, 2008, s. 139)

1 thought to myself, maybe you were good against the Turks, but in this war
you won’t be doing any cutting or slicing. (Mysliwski, 2010, s. 141)

Na tym przyktadzie z kolei widzimy, ze zastosowana w tekscie wyjdcio-
wym metafora ,ni krzyz ni kropidto”, ktéra odwotuje sie do §wiata wiejskiej
religijnosci, a opisuje cos bezuzytecznego czy dziwacznego, zostata wyjasnio-
na za pomoca dtuzszej frazy pozbawionej jakichkolwiek odniesieri kulturo-
wych: you won’t be doing any cutting or slicing ('nie bedziesz ciaé¢ ani kroic’).
Trudno czynié¢ z tego zarzut ttumaczowi, bo przetozenie zdania dostownie na:
you're neither a cross nor holy water sprinkler brzmialoby niejasno i dzi-
wacznie, a utrata zwieztosci i rytmicznodci, ktéra cechuje polskie wyrazenie
powodowataby, ze dostowny angielski przektad stracitby tez te wtasnie cechy
utartej frazy.

Przyjrzyjmy sie kolejnemu przyktadowi ttumaczenia nieidiomatycznego:

Ta wojna tez ci sie trafita jak Slepej kurze ziarno, zeby tylko nie robié.
(Mysliwski, 2008, s. 139)
You sure lucked out with that war — anything to get you out of working.
(Mysliwski, 2010, s. 141)
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W tym zdaniu mamy do czynienia z idiomem, ktérego warstwa obra-
zowa zaczerpnieta jest ze $wiata wsi. W przekladzie zostal on zastapiony
potocznym luck out ("poszczescié sie’). Angielski czasownik nie ma juz zad-
nych odniesieri do wiejskogci, wiec ten aspekt poréwnania zostal utracony
w thumaczeniu.

Nastepny taki przyklad to réwniez poréwnanie zaczerpniete ze $wiata
przyrody:

Totez nie byto panny na zabawie, zeby ze mna nie chciata zatariczyé¢. Prze-
bieralo sie jak w ulegatkach. (Mysliwski, 2008, s. 80)

And so there wasn’t a single girl at the dance that didn’t want to dance with
me. I would take my pick. (Mysliwski, 2010, s. 80)

Powyzsze ttumaczenie jest przyktadem zastosowania strategii adapta-
cyjnej usuwajacej konotacje z natura czy wiejskoscia obecne w zdaniu pol-
skim.

Albo:

Raz tylko pokapalo, ale to nie wiecej nizby psu na ogon. (Mysliwski,
2008, s. 87)
It only rained once, and even that was nothing to speak of. (Mysliwski,
2010, s. 88)

Taki przektad skutkuje oswojeniem tekstu. Poréwnanie zaczerpniete
z wiejskiej rzeczywistodci zostalo zastapione potocznym wyrazeniem, kto-
re ma ubozsze pole konotacyjne niz oryginal.

Reasumujac, taka strategia z pewnoscig przybliza przektad angielskie-
mu czytelnikowi i czyni go bardziej zrozumiatym. Czesto jest tez jedynym
wyjsciem z sytuacji. Dzieje si¢ to jednak kosztem utraty pewnych znaczen
czy asocjacji, przenoszacych czytelnika oryginatu w wiejski $wiat.

Druga strategia tlumacza jest przektadanie polskich frazeologizmoéw
z uzyciem frazeologizméw angielskich. Czasami zdarza sie przypadek naj-
bardzie] komfortowy dla autora przektadu, czyli zdanie, w ktérym polski
idiom ma identyczny odpowiednik z zachowana warstwa obrazowa i znacze-
niowa w jezyku angielskim, jak ten ponizej:

Chcesz nas do grobu wpedzi¢? (Mysliwski, 2008 s. 233)
You’ll drive us to our graves. (Mysliwski, 2010, s. 239)

Przeanalizujmy kilka przyktadow z zastosowaniem drugiej strategii:

Ale nawet pocatowac sie nie dala, jakie§ takie ciele |...]. (Mysliwski, 2008,
s. 166)
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But she wouldn’t even let me kiss her, stubborn as a mule [...[. (Mysliwski,
2010, 5. 170)

W powyzszym przyktadzie ttumacz prébowal dokonaé¢ minimalnych
zmian w warstwie obrazowej, dosy¢ niefortunnie zastepujac stowo ciele”
wyrazem mule ('mul’), co niestety skutkuje przesunieciem semantycznym,
poniewaz ,ciele” to, za Stownikiem jezyka polskiego PWN: ’osoba glupa-
wa, nieenergiczna’, a nie 'uparciuch’, co oznacza angielski idiom stubborn as
a mule.

Nastepna para zdan ilustruje uzycie takiej samej strategii adaptacyjne;j:

Raz-dwa sie nauczylem te $luby dawaé, da¢ komus §lub to byto dla
munie tyle, co zjes¢ kromke chleba. (Mysliwski, 2008, s. 236)

Before you could say Jack Robinson I'd figured how to give weddings,
and soon marrying people was no harder than eating a slice of bread for me.
(Mygliwski, 2010, s. 242)

Idiom before you could say Jack Robinson, oznaczajacy tyle, co ’bly-
skawicznie’, wydaje sie znaczeniowo dobrany wlasciwie, co sprawia, ze sens
obu zdan jest tozsamy. Watpliwosci budzi jedynie wprowadzenie do powiesci
o tematyce wiejskiej nazwy wtasnej ,Jack Robinson” obok takich nazwisk,
jak: Prazuch, Stajuda, Pietruszka czy Siudak. Wydaje sie, ze jest to jedna
z sytuacji, kiedy domestykacja w przektadzie zostata zbyt daleko posunieta.

Bardzo trafne wydaje sie natomiast ponizsze tlumaczenie wyrazenia
idiomatycznego. Oddaje ono potoczny charakter wypowiedzi i jest rownie
barwne jak jego polski odpowiednik:

Ech, bedzie roboty po tokcie [...]|. (Mysliwski, 2008, s. 445)
There’ll be more work than you can shake a stick at. (Mysliwski, 2010, s. 455)

W nastepnym przyktadzie idiomy sa w rzeczywistosci rézne, chociaz
wspoélng plaszczyzna jest tu, ogdlnie rzecz ujmujac, ciemnosé. Polskie po-
rownanie odnosi sie do ciemno$ci na zewnatrz, a angielskie — do $lepoty;
niemniej jednak znaczenie calego zdania jest jak najbardziej zachowane:

Mowi sie, noc jak oko wykol, a ty trafisz. (Mysliwski, 2008, s. 155)
There’s that saying, blind as a bat, but bats find their way around just fine.
(Mysliwski, 2010, s. 158)

Trzecia strategia zastosowana przy ttumaczeniu idioméw jest zachowa-
nie warstwy obrazowej i dostowne przeniesienie frazeologizmu do jezyka do-
celowego. Jest to najbardziej ryzykowne posuniecie z trzech tutaj omawia-
nych, ale czasami przynosi zaskakujaco dobre rezultaty. Szczegélnie udane
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jest tlumaczenie nastepujacego zwrotu, ktérego wiejscy chlopcy uzyli, zeby
wyszydzi¢ nowy, ,miastowy” wyglad brata Szymka, Michata:

Wyglada jak dupa zza krzaka. (Mysliwski, 2008, s. 509)
He looks like a tush behind a bush. (Mysliwski, 2010, s. 522)

Angielskie ttumaczenie jest zgrabnie zrymowane i doskonale oddaje sens
polskiej frazy. Co wiecej, angielska warstwa brzmieniowa ze swoim rytmem
i rymem jest nawet zabawniejsza niz polska. Taki idiom nie funkcjonuje w je-
zyku angielskim; zostal stworzony przez autora przektadu. Brzmi natomiast
$wiezo i $miesznie. Kolejny przyktad zastosowania trzeciej strategii, to pyta-
nie, ktoére wedtug przypowiesci Bég zadal chtopom, gdy rozdawal bogactwa
wszystkim ludziom:

Co by wam tu da¢, moi zloci ludkowie? (Mysliwski, 2008, s. 100)
What have I got for you, my little golden people? (Mysliwski, 2010, s. 101)

Okreslenie ,ztoty”, uzyte w odniesieniu do cztowieka, to wedtug Stowni-
ka poprawnej polszczyzny PWN: 'bardzo dobry, najlepszy w swoim rodzaju’,
czyli ,;moi ztoci ludkowie” to mniej wiecej to samo, co ,,moi kochani ludzie”,
tylko bardziej pieszczotliwie. W jezyku angielskim przymiotnik golden zwy-
kle nie jest stosowany do okreslenia ludzi (jedynie w slangu mltodziezowym
golden people oznacza osoby w okolicach czterdziestki), cho¢ mozna go uzy¢
w wyrazeniu golden years, co odpowiada polskiemu ’zlote lata’, a wiec réw-
niez ma pozytywne konotacje. Jednak wyraz ,ztoty”, przeniesiony do tekstu
docelowego, dodaje mu bajkowego charakteru i jako taki pasuje do kontek-
stu, w ktérym sie znalazl — czyli ludowej opowiesci.

Ponizszy przyktad ilustruje podobna strategie zastosowana przy prze-
ktadzie opisu chtopca chorego na gruzlice, utuczonego ponad miare przez
troskliwa rodzine:

Bo wygladal jak paczek masle. (Mysliwski, 2008, s. 248)
Because he looked like a doughnut in butter. (Mysliwski, 2010, s. 254)

Dla polskiego odbiorcy okreslenie ,,jak paczek w magle” jest zrozumiate
i wydaje sie, ze dla anglojezycznego czytelnika sformutowanie like a dough-
nut in butler — réwniez, mimo ze w angielskim taki idiom nie istnieje. Ten
zabieg translatorski nie byt szczegélnie ryzykowny, poniewaz w obu kultu-
rach funkcjonuje ten sam rodzaj drozdzowego ciastka smazonego w gtebokim
thuszczu. Chociaz paczki polskie 1 angielskie réznia sie od siebie ksztattem
— polskie maja najczesciej ksztatt kuli, a angielskie to ptaskie okragtle ciast-
ka z dziurka w srodku — to smak i skojarzenia zwiazane z przyjemnoécia
jedzenia, ale tez i otyloscia, sa takie same. Wyobraznia anglojezycznego czy-
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telnika ma punkt zaczepienia i w zwiazku z tym odszyfrowanie znaczenia
jest tatwiejsze, a podobnie jak w poprzednim przyktadzie, wnosi do tekstu
powiew $wiezosci.

W nastepnym zdaniu opisujacym nowego woéjta ttumacz takze przenosi
polski idiom do jezyka angielskiego:

Wszystko jedno, jak bylo, ale po takim Rozku, u ktérego co drugie stowo
byto kurwa, bo co mial w glowie, to i w mowie, ten prawie za dziedzica
mogl by¢. (Mysliwski, 2008, s. 246)

Whatever the truth was, after a guy like Rozek, whose every second word
was "fuck,” because with him what was i his head was on his tongue,
the new fellow was almost like a squire. (Mysgliwski, 2010, s. 252)

Tu mamy do czynienia z idiomem ,co w glowie to i w mowie”, ktory
w jezyku polskim ma swoéj rytm i rym. W angielskim tlumaczeniu te cechy
sq zatracone, ale za to brzmi on oryginalnie i jego znaczenie tez jest tatwe
do odszyfrowania.

Na podobna, egzotyzujaca strategie ttumaczeniowa zdecydowat sie Bill
Johnston przy ttumaczeniu stowa ,ziemia”. Jest to stowo kluczowe dla calej
powiedci. Taki tez tytul nosi jeden z jej rozdzialéw. Trzeba tu zaznaczyé,
ze narracja nie jest linearna, ale skupiona wokét pewnych zjawisk i oséb,
ktore odegraty fundamentalng role w zyciu gléwnego bohatera, takich, jak:
chleb, bracia, matka, pltacz, ziemia. Stowo ,ziemia” pojawia sie wielokrot-
nie w calej powiesci, a Szymek ma do niej ambiwalentny stosunek. Z jednej
strony czuje do ziemi niecheé, czasami wrecz nienawis¢ — ziemia jako zywi-
cielka ubezwtasnowolnia cztowieka, decyduje o jego powodzeniu lub porazce,
a nawet przetrwaniu lub émierci. Z drugiej strony ziemia czlowieka stwarza
i gdy nadchodzi koniec zabiera z powrotem do siebie, czyli jest poczatkiem
i koricem wszystkiego. Wage tego stowa potwierdza ostatnia strona powie-
$ci, bedaca zapisem rozmowy, a wlasciwie monologu Szymka. Jego adresa-
tem jest brat bohatera, Michal, ktéry w niejasnych okolicznogciach onie-
miat i w stanie stuporu zostal odwiedziony przez zone do rodzinnego domu,
na wied. Z aluzji przewijajacych sie w powiedci mozna wywnioskowaé, ze
w pewnym momencie Michal znalazt sie na szczytach wtadzy, ale na skutek
jakichg strasznych przezyé¢, byé moze wiezienia czy tortur, postradat zmysty.
W ostatniej scenie Szymek wraca do domu po dwuletnim pobycie w szpita-
lu i zastaje zrujnowane, rozkradzione gospodarstwo i prawie zagtodzonego
brata wykorzystywanego przez sasiadéw jako parobka do najbrudniejszych
prac. Szymek w desperacji probuje go w nastepujacy sposéb zacheci¢, by
powiedzial choé¢ stowo:
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Od stowa zaczyna sie zycie i na stowach konczy. Bo $mier¢
to tak samo tyko koniec stow. Powiedz moze, ziemia. Wiesz
przeciez, co to ziemia. Plujesz gdzie? Na ziemie. No, to po
czym chodzisz, na czym domy stoja, co sie orze [...|. W ziemi
kret ryje, i drzewa zapuszczaja korzenie, i okopy sie w wojne
kopie. Z ziemi Zrodta bija i pot ludzki wsiaka w ziemie. I w tej
ziemi, a nie innej kazdy czlowiek sie rodzi. A pamietasz, jak ktog
w $wiat wyruszal, bral zawsze troche ziemi z sobg w wezetek.
Albo marynarze, gdy ziemie gdzie tam jeszcze daleko, daleko
zobaczg, to wotaja, ziemia, ziemia! Miates kiedy taks ksigzke,
to wotali tam, ziemia! I Bog zstapil na ziemie. I cztowieka sie
po $mierci chowa w ziemi. [...] Mowi sie, niech mu ziemia lekka
bedzie. [...| Mowi sie, ze gdzie czlowiek sie urodzil, ziemia jego
kotyska. I émier¢ jakby cie z powrotem do niej tylko potozyta.
I buja cie, buja, az stajesz sie znéw nie narodzony, nie poczety.
(Mysliwski, 2008, ss. 520-521)

Polskie stowo ,ziemia” ma duzo szersze pole semantyczne niz angielskie
earth, co jest podstawowym problemem w przektadzie tego fragmentu. Po
angielsku ,plu¢ na ziemie” to spit on the ground, stowo ground zostaloby
uzyte do okreslenia tego, w czym ryje kret, z czego bija zrodta, czy miej-
sca, w ktore wsiaka pot. Czlowiek wyruszajacy w swiat w wezetku zabralby
soil. Anglojezyczni marynarze, widzac ziemie, wotaliby land. Polskie ,niech
mu ziemia lekks bedzie” to po angielsku may he rest in peace. Stowo earth
pojawitoby sie jedynie w thumaczeniu wyrazenia ,Bég zstapil na ziemie”
i prawdopodobnie w metaforycznym zwrocie ,ziemia jego kotyska”.

Thumacz miatl dwa wyjécia z tej trudnej sytuacji. Pierwszym z nich by-
to zastgpienie stowa ,ziemia” wlasciwymi w danym kontekscie angielskimi
odpowiednikami, co brzmialoby naturalnie, ale miatoby zasadnicza wade —
Szymek prosi brata, zeby zaczal méwié¢ od jednego stowa, natomiast w tek-
$cie docelowym pojawitoby sie kilka réznych, wiec jego prosba i przyktady,
ktore nastepnie podaje, nie bytyby ze soba logicznie powiazane. Drugim
wyjéciem z sytuacji bylo uzycie jednego angielskiego stowa w miejsce pol-
skiego ,ziemia”. Cena, ktéra w tym przypadku placi sie za zachowanie logiki
wypowiedzi, jest pewne udziwnienie tekstu dla czytelnika anglojezycznego.
Ttumacz zdecydowal sie na te druga opcje:

Life begins with a word and ends with words. Because death
is also just the end of words. Start maybe from the first ones
at hand, the ones that are closest to you. Mother, home, earth.
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Maybe try saying, earth. I mean, you know what earth is. Whe-
re do you spit? On the earth. You know, what you walk on,
what houses are built on, what you plow. [...] Moles they know
how to dig in the earth, trees put down their roots in it, men
dig trenches in it in war time. Springs rise up out of the earth
and people’s sweat soaks into it. It’s this earth, no other, that
every person is born in. And remember when anyone was le-
aving the village, they’d always take a little bit of earth with
them in a bundle. Or sailors, when the land’s still way far away,
they say they want the earth under their feet again. And God
came down to the earth. And when people die they are buried
in the earth. We'll be put there too. [...] There’s a saying, may
the earth weigh lightly on him. So wherever it’ll be lighter for
them. They say that when a person’s born, the earth is their
cradle. And all death does is lay you back down in it. And it
rocks you and rocks you till you're unborn, unconceived again.
(Mysliwski, 2010, s. 534)

Przektad ten nie utracit klarownosci oryginatu, a zyskal na swiezodci.
W miejsce zawotania zeglarzy ,ziemia” Bill Johnston zdecydowal sie uzy¢
dtuzszej frazy: they want the earth under their feet again, po to, zeby stowo
earth pojawito sie w ttumaczonym tekécie, a zamiast zwyczajowego may he
rest in peace uzyt may the earth weigh lightly on him. Tekst, mimo ze zrozu-
miaty, w wielu miejscach wybija anglojezycznego czytelnika z rytmu nowa
kolokacja, jak: spit on the earth czy moles dig in the earth. Z powodu tej
nieprzewidywalnosci frazeologicznej wcale nie czyta sie go gtadko, poniewaz
w kazdym miejscu, gdzie zamiast spodziewanego stowa soil czy ground, czy-
telnik napotyka earth, musi zwolni¢. Stanowi to warto$¢ dodang, bo ostatnia
strona powiesci jest niejako podsumowaniem przemysdlenn Szymka na temat
zycia i émierci, a przeczytanie tego fragmentu w wolniejszym tempie, ja-
kie narzuca wersja pozbawiona automatyzmoéw jezykowych, sprzyja gtebszej
refleksji, na ktorag z pewnoscig zastuguje.

Podsumowujac, ta ostatnia strategia pozwala wprowadzi¢ do tekstu ttu-
maczonego niestandardowe frazy, ktore poprzez odejécie od schematu, po-
budzaja wyobraznie czytelnika, dodaja tekstowi §wiezodci, ze wzgledu na
to, ze ich znaczenie jest wystarczajaco czytelne, nie utrudniaja zrozumienia
tekstu.

Warto sie tez przyjrzeé¢ oddaniu potocznosci za pomoca sktadni. W je-
zyku polskim i angielskim stuza do tego wypowiedzi nieuporzadkowane syn-
taktycznie i formalnie, jak w ponizszych przyktadach:
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Mialem sadzi¢ kartofle, ale przyszedl Antek Kwiecienn pozyczy¢ topaty i tak
gadu, gadu, co siejesz, co sadzisz i ze szkoda takiej ziemi, za droga na kartofle.
(Mysliwski, 2008, s. 86)

Twas going to plant potatoes, but Antek Kwiecieni came to lend me a spade and
we get to talking, what are you sowing, what are you planting, and how it was
a waste of that land across the road to plant potatoes. (Mysliwski, 2010, s. 87)

Szta u nas przez wies droga. (Mysliwski, 2008, s. 55)
There was a road ran through our village. (Mysliwski, 2010, s. 55)

Funkcja tego typu organizacji sktadniowej wypowiedzi jest imitacja zy-
wej mowy.

Innym zabiegiem, ktory zastosowat ttumacz, zeby odda¢ potoczny cha-
rakter jezyka, sa emfatyczne konstrukcje, na przyktad takie, w ktérych czesé
zdania, zwykle wystepujaca po czasowniku, jest przesunieta na poczatek:

Obcy, ale mogtes losu nie wyciagnac i zostates w chatupie. (Myséliwski, 2008,
s. 154)

Foreign he might have been but you could draw lots and have a chance of
staying home. (Mysliwski, 2010, s. 157)

Bill Johnston uzyl tez innego rodzaju zdarni typowych dla jezyka kolo-
kwialnego. 53 to zdania, w ktorych podmiot zostaje przesuniety na poczatek
zdania, a nastepnie powtorzony z uzyciem zaimka:

A my, jak dzieri dtugi teraz w polu i w polu. (Mysliwski, 2008, s. 493)
Us, these days we’re in the fields all day long. (Mysliwski, 2010, s. 504)

(...) bo te kury zarazy, wciaz gubia i gubia. (Mysliwski, 2008, s. 494)
(...) those damn chickens, they lay them and you can’t find them after-
wards. (Mysliwski, 201, s. 506)

Kolokwializm wypowiedzi w angielskim przektadzie powiedci jest tez od-
dany poprzez pozbycie sie czasownikéw pomocniczych, przewaznie w dialo-
gach:

Nie widzieliscie Mietusie Szymkowego Michata? (Mysliwski, 2008, s. 488)
Say, Mietus, you seen Szymek’s Michat by any chance? (Mysliwski, 2010,
s. 499)

Widzisz, sukinsynu, co$ narobil? (Mysliwski, 2008, s. 178)

See what you've done, you little bastard? (Mysliwski, 2010, s. 182)

Co, w pole juz pilno jecha¢? (Mysliwski, 2008, s. 185)

You in a hurry to get out into the fields? (Mysliwski, 2010, s. 189)
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Ziarno grube? (Mysliwski, 2008, s. 499)
Kernels big? (Mysliwski, 2010, s. 512)

Ciekawa kwestia sa strategie kolokwializacji wypowiedzi za pomoca
zmian w skladni, zastosowane przez polskiego autora, ale nieprzeniesione
do angielskiego tekstu. Chodzi tu o konstrukcje bezczasownikowe i w pew-
nej mierze takze powtorzenia:

A 7niwa to byto przeklenstwo. Swit, noc, bydle z cztowieka. (Myéliwski, 2008,
s. 151)

And harvesttime was a curse. From dawn till night you worked like an ani-
mal. (Mysliwski, 2010, s. 154)

W polskiej wersji drugie zdanie, pozbawione czasownika, brzmi jak mo-
wa czlowieka, ktéory na skutek wycienczenia z trudem wydobywa z siebie
stowa. Jednak Bill Johnston zdecydowal sie to zdanie wygtadzié, ustanda-
ryzowad, dodajac do niego przyimki from i till oraz czasownik work. Mozna
by zapytaé, dlaczego tlumacz podjal taka decyzje i obudowal eliptyczne
zdanie autorstwa Mysliwskiego dodatkowymi stowami, gubiac tym samym
wrazenie wyczerpania, ktore wzmacnia specyficzna sktadnia polskiego zda-
nia. Konstrukcje bezczasownikowe nie sa przeciez niespotykane w literaturze
anglojezycznej.

Ponizsze zdania zawieraja konstrukcje bezczasownikowe opisujace udre-
czenie konia, ktéry pracowal w polu:

Nie ciggle kon w wozie, koii w ptugu, w bronie, w radle. Koni z tbem do
ziemi opuszczonym. Kori meka. I cztowiek nad nim z batem. (Mysliwski,
2008, s. 133)

The horse with its head bowed to the ground. The horse in its suffering. And
the man standing over it with a whip (Mysliwski, 2010, s. 135)

W powyzszym przyktadzie Bill Johnston jednak zdecydowal sie na za-
chowanie skondensowanego charakteru wypowiedzi, rozbudowujac jedynie
drugie i trzecie zdanie. Eliptyczne konstrukcje funkcjonuja tu znakomicie
i efekt oryginatu zostat zachowany.

Natomiast ponizej mamy przyktad podobnej konstrukeji, ktora dotknat
proces sktadniowej standaryzacji. Jest to zdanie z opisu poscigu niemieckich
zandarméw za gtéwnym bohaterem:

Gdy nagle z ciemnosci, z paru krokow ledwie: Halt! (Mysliwski, 2008, s. 176)
Then all at once, out of the darkness from only a few yards away I heard
in German: "Halt!" (Mysliwski, 2010, s. 180)
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W powyzszym zdaniu konstrukcja eliptyczna poteguje wrazenie wielkie-
go poépiechu, tak jakby dcigany cztowiek, dyszac z wysitku, nie byt w stanie
powiedzieé¢ pelnego zdania, a jedynie to, co najistotniejsze. To wrazenie zni-
ka, gdy w przekladzie zostaja dodane podmiot i orzeczenie — I heard i jeszcze
do tego in German. Zdecydowanie jest to nattumaczenie. Jak inaczej mogli
sie Niemcy porozumiewad, jesli nie po niemiecku? Zwtaszcza, ze stowo Halt!
wydrukowanie jest kursywa, co sygnalizuje wtracenie z obcego jezyka.

Po raz kolejny do oddania po$piechu Mysdliwski uzyt takiej samej elip-
tycznej konstrukcji w innym zdaniu z tej sceny:

A tam, gdzie$ na drodze od razu tupot butow. (Mysliwski, 2008, s. 177)
Overtheroad, right away there was the stomp of boots. (Mysliwski, 2010, s. 181)

Znowu ttumacz zdecydowal sie rozbudowaé¢ zdanie o podmiot i orzecze-
nie, uzyskujac byé¢ moze wieksza pltynnosé czytanego tekstu, ale gubiac po
drodze efekt goraczkowosci, ktéry mamy w oryginale.

Przeanalizujmy teraz kilka przekltadéw zdan zawierajacych powtédrze-
nia, ktore sg rowniez cecha charakterystyczna stylu potocznego i jako takie
czesto wystepuja w powiesci Mysliwskiego. W pierwszych dwoch polskich
przyktadach przedstawionych ponizej, powtorzenia stuza oddaniu atmosfery
pewnej monotonii, znuzenia, ale tez regularnosci wynikajacej z cykléw przy-
rody, typowej dla wiejskiego zycia. Pierwszy z nich opisuje, jak na Prazucha,
sasiada Szymka, wplyneta smier¢ trzech synow i zony:

Prazuch za to zyt i zyt. I ani nie zdziwaczal, ani gospodarki nie zapudcit,
choé¢ mialby prawo i kazdy by zrozumial. Zawsze w pore zaorane, w pore
zasianie, w pore zzete, zwiezione. (Mysliwski, 2008, s. 182)

Prazuch, though he just kept on living. And he never got funny in the head,
and never let the farm go, though he had a right to and people would have
understood. His land was always plowed on time, always sowed when it
needed to be, and mowed and gathered in. (Mysliwski 2010, s. 187)

Ttumacz bardzo trafnie oddat nastréj oryginatu, mimo ze usunat powto-
rzenie ,zyt i zyl” z pierwszego zdania. Podjat taka decyzje, mimo ze takie
sformutowanie wystepuje w jezyku angielskim, bo podobne zdanie znajduje
sie w British National Corpus®. W oryginale i przektadzie nie sa powtoérzone
identyczne stowa, ale ewidentnie Bill Johnston celowo prébowat odwzorowaé
rytm zdan polskich, co uczynit ze znakomitym rezultatem.

3 Still worse, however, were visits to a Kilmarnock grandmother, a tough ’old tartar’ of
a truly ’grim disposition’, who ’just lived and lived and lived’in her spotless ’scrubbed
white’house.
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W nastepnych dwoéch przyktadach powtérzenia pelnig inna funkcje —
rytmizuja tekst, nadajac mu szybsze tempo. Jest to opis ucieczki Szymka
przed Niemcami:

Po zaptociach, po zaplociach doleciatem do Siudaka. (Mysliwski, 2008,
s. 177)

I crept around the backs of fenced yards to Siudak’s smithy. (Mysliwski,
2010, s. 181)

W powyzszym przypadku ocalenie efektu zwiekszenia tempa nie byto
chyba mozliwe, poniewaz, o ile polska fraza ,po zaptociach” jest dosyé¢ zwie-
zta i powtorzenie jej faktycznie nadaje tempo zdaniu, to powtérzone angiel-
skie: around the backs of fenced yards nie datoby juz takiego samego efektu.
Tempo spowalnia tez czasownik creep (’czolgac sie’), ktory zdecydowanie
odbiega znaczeniowo od polskiego ,lecieé¢”.

Ponizej z kolei przykltad udanego ttumaczenia powtorzen:

Niech biora, niech zabija, niech sie ten sen wreszcie skoriczy. (Mysliwski,
2008, s. 179)

Let them capture me and shoot me, let the whole dream finally come to
an end. (Mysliwski, 2010, s. 183)

Thumacz celowo prébowal zachowaé efekt przyspieszenia tempa za po-
moca powtérzen. Zaowocowalto to zdaniem, ktérego rytm jest podobny do
rytmu zdania polskiego.

Obowiazek nakazuje wspomnieé¢ o drobnych btedach przeoczonych przez
redakcje. Myséle, ze nie bez znaczenia jest tu dtugosé powiesci, ktéra liczy po-
nad pieéset stron. Imie ,,Romcio”, ktére nosit wiejski ztodziej, zostato zamie-
nione w ttumaczeniu na jego zenska wersje Romcia. Z kolei fraza ,psubracka
czapka” (Mysliwski, 2008, s. 33) zostala przetozona jako plain goddamn cap
('zwykta czapka’) (Mysliwski, 2010, s. 31), mimo ze chodzito o czapke po nie-
mieckim zolnierzu. W ttumaczeniu zmieniony zostal tez sens zdania opisuja-
cego pierscien, ktory Szymek otrzymat od dziedzica jako element kamuflazu
podczas ukrywania sie we dworze za czas6w partyzanckich:

I nie ze §win, ale z dziada pradziada, z pokolen, ty ciulu. (Mysliwski, 2008,
s. 248)

And it didn’t come from selling hogs, I got it from my father and his father
before him, it’s been in the family for generations. You loser. (Mysliwski,
2010, s. 252)

Pierécieri ten oczywiscie nie byl pamiatka rodziny Szymka, co wyni-
ka z wersji angielskiej, ale znajdowatl sie od pokoledt w rodzinie dziedzica.
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W przektadzie zostato tez pominiete cale zdanie (znajdujace si¢ na stronie
191 oryginatu): ,Nie ma sierpa, a wisial przy przetaku” (Mygliwski, 2008,
s. 191).

Omowione przyktady pokazuja, ze Bill Johnston do procesu ttumaczenia
podszedt w sposdb tworczy. W jego przektadzie widaé, ze celem nadrzednym
nie byta ekwiwalencja jezykowa, ale jak najprecyzyjniejsze oddanie cech je-
zyka gléwnego bohatera. Jezyka, ktory jest jedna z gléwnych wartodcei ar-
tystycznych powiesci oraz, jak to juz zostato wspomniane, definiuje Szymka
jako osobe i kreuje opisywany $§wiat. W tym celu Bill Johnston zastosowal
strategie tlumaczeniowe, ktére nadaly wypowiedziom bohatera cechy ,zy-
wej mowy”. W nieszablonowy sposéb podszedt do ttumaczenia frazeologii,
nie bojac sie niestandardowych rozwiazan. Nie starat sie na site tworzy¢ je-
zyka transparentnego, niestawiajacego oporu odbiorcy. Z duzym talentem
przeniost czytelnika do przedwojennej i PRL-owskiej wsi, zmuszajac go do
wysitku poznawczego i otwarcia sie na nowe. W rezultacie, réwniez w wersji
angielskiej, przedstawionej w ten sposéb wsi i jej mieszkancom nie mozna
odmoéwi¢ autentycznodci.
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