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(Nie)pami¦tanie.
O trudno±ciach z odmitologizowaniem pami¦ci zbiorowej

(Un)remembering.

On the Di�culties of Demythologizing Collective Memory

Abstrakt

Artykuª porusza kwestie zwi¡zane z mitologizacj¡ pami¦ci zbiorowej w Polsce

w odniesieniu do relacji polsko-»ydowskich i Holokaustu. Tematy te wci¡» budz¡

wiele emocji w polskim dyskursie publicznym. Kwestia postawy polskiego spoªe-

cze«stwa wobec Zagªady jest tak»e bardzo cz¦sto podejmowana w debatach poli-

tycznych. Na potrzeby polityki historycznej dochodzi do znieksztaªcania historii,

uwypuklania jednych faktów i przemilczania b¡d¹ zakªamywania innych. Mity funk-

cjonuj¡ce w pami¦ci zbiorowej bardzo trudno z niej usun¡¢ co zostaªo pokazane na

przykªadzie narracji powstaj¡cych wokóª postaci Ireny Sendlerowej i Jana Kar-

skiego, a tak»e wydarze« odzwierciedlaj¡cych skal¦ przemocy anty»ydowskiej po

zako«czeniu II wojny ±wiatowej (np. pogromu kieleckiego).

Sªowa kluczowe: pami¦¢, relacje polsko-»ydowskie, Holokaust, mitologizacja.

Abstract

Inmy article I would like to focus onmythologization of collectivememory in Po-

land in relation to Polish-Jewish relations and theHolocaust. These topics still arouse

a lotofemotions inPolishpublicdiscourse.TheattitudeofPoles towardstheHolocaust
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is alsoveryoftena 'hot' topic of political debate andbecause of this history is distorted,

some facts are highlighted, others unsaid or false. I attempt to present the process of

mythologization on the example of narrations of Irena Sendlerowa and JanKarski and

scale of anti-Jewish violence after the SecondWorldWar (TheKielce pogrom).

Key words: memory, Polish-Jewish relations, Holocaust, mythologization.

Wprowadzenie

W polskiej pami¦ci zbiorowej w odniesieniu do relacji polsko-»ydowskich
i �rozliczania� si¦ z postawy polskiego spoªecze«stwa wokóª Zagªady wci¡»
funkcjonuj¡ pewne mity. Ich obecno±¢ w pami¦ci zbiorowej/narracji publicz-
nej jest cz¦sto traktowana jako �karta przetargowa� w debatach na temat
tego, czy polskie spoªecze«stwo stan¦ªo na wysoko±ci zadania w czasie za-
gªady »ydowskich wspóªobywateli. Temat ten powraca do dyskusji publicznej
i dyskursu naukowego od wielu lat. �Narodow¡ debat¦� o postawie polskiego
spoªecze«stwa wobec Zagªady wywoªaªa ksi¡»ka Tomasza Grossa S¡siedzi:
Historia zagªady »ydowskiego miasteczka, cho¢ ju» wcze±niej próbowano roz-
licza¢ si¦ z przeszªo±ci¡ � powstaª m. in. tekst Jana Bªo«skiego Biedni Polacy
patrz¡ na getto, a do kin tra�ª �lm dokumentalny Claude'a Lanzmanna Sho-
ah, który tak»e wywoªaª dyskusj¦.

Ksi¡»ka S¡siedzi zostaªa wydana w 2000 roku, który uznaje si¦ za dat¦
graniczn¡. Jednak, jak pokazuj¡ kolejne prace Grossa (Strach. Antysemi-
tyzm w Polsce tu» po wojnie. Historia moralnej zapa±ci, a tak»e napisane
wspólnie z Iren¡ Grudzi«sk¡-Gross Zªote »niwa. Rzecz o tym, co si¦ dziaªo
na obrze»ach zagªady �ydów) oraz badania niektórych historyków, polskie
spoªecze«stwo wci¡» ma problem z odmitologizowaniem historii, rewizja ró»-
nych faktów historycznych zmuszaªaby bowiem do kolejnej zmiany my±lenia
o postawie polskiego spoªecze«stwa wobec Zagªady. Co wi¦cej, wspóªcze±nie
te nieªatwe i bolesne wydarzenia podlegaj¡ kolejnym próbom mitologizacji,
tak jakby historia miaªa budowa¢ poczucie dumy i wielko±ci zamiast dostar-
cza¢ faktów (jest ona postrzegana zatem nie jako nauczycielka »ycia, a ¹ródªo
dumy narodowej). Niekiedy staje si¦ nawet narz¦dziem politycznym.

Dlaczego w debacie publicznej fakty historyczne spotykaj¡ si¦ z krytyk¡,
a �mity� funkcjonuj¡ce w pami¦ci zbiorowej wci¡» s¡ tak mocno zakorzenione?
Postaram si¦ odpowiedzie¢ na to pytanie w oparciu o biogra�¦ Ireny Sendlero-
wej, JanaKarskiego, a tak»ew odniesieniu do pogromu kieleckiego. Zanim jed-
nak przejd¦ do analizy, odwoªam si¦ do kilku kwestii teoretycznych.
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O pami¦ci

Pami¦tanie (re-membering), jak przekonuje Astrid Erll (2018, s. 23), to
�czynno±¢ zbierania dost¦pnych informacji, która odbywa si¦ w tera¹niejszo-
±ci�. To, czego dowiadujemy si¦ o minionych wydarzeniach, zarówno jako
osoby indywidualne, jak i zbiorowo±ci spoªeczne, jest informacj¡ �przetwo-
rzon¡�. Przekazywanie przeszªo±ci nale»y m.in. do historyków, którzy zda-
niem A. Erll (2018, s. 68) �[...] s¡ przypisani do okre±lonej pozycji historycz-
nej i swojej osobistej perspektywy. Wybieraj¡ pewne zdarzenia historyczne,
a pomijaj¡ inne, przeksztaªcaj¡ chronologi¦ zdarze« w znacz¡c¡ opowie±¢.
U»ywaj¡ przy tym narz¦dzi retorycznych oraz ±rodków, które sªu»¡ do struk-
turyzowania narracji. Czyni¡c to nieuchronnie interpretuj¡�.

Czasami trudno przekona¢ ogóª spoªecze«stwa, »e dany sposób postrzega-
nia wydarzenia jest wªa±ciwy, a inne interpretacje sªu»¡ mitologizacji przeka-
zu. Zwªaszcza gdy do dialoguwª¡czaj¡ si¦ np. politycywykorzystuj¡cy histori¦
jako narz¦dzie polityczne, które pozwala wpªywa¢ na nastroje spoªeczne. Oso-
by publiczne cz¦sto staj¡ si¦ wr¦cz obro«cami zakorzenionych mitów, co mo»e
prowadzi¢ do przekªama« historycznych i odrzucenia prawdy.

Ponadto nale»y zauwa»y¢, »e pami¦¢ i historia nie s¡ poj¦ciami to»samymi
(zwracaªna touwag¦MauriceHalbwachs).Pami¦¢uniwersalnanie istnieje, po-
niewa» pami¦¢ ze swej natury jest zbiorowa, to znaczy przywi¡zana do okre±lo-
nej zbiorowo±ci i to»samo±ci. (Saryusz-Wolska, 2009, s. 75) �Ka»dapami¦¢ zbio-
rowa1 � przekonuje Halbwachs � nale»y do ograniczonej w czasie i przestrze-
ni grupy spoªecznej. Caªo±¢ zdarze«mo»na umie±ci¢ w jednej przestrzeni tylko
pod warunkiem, »e uwolni si¦ je od pami¦ci konkretnych grup, które przecho-
wuj¡ pami¦¢ o tych zdarzeniach, [...] »e oczy±ci si¦ je ze wszystkiego, zachowu-
j¡cwyª¡cznie schemat chronologiczny i przestrzenny�. (Halbwachs, 1950, s. 75,
cyt. za Saryusz-Wolska, 2009, s. 75)Wydaje si¦ to niezwykle trudnew relacjach
polsko-»ydowskich, tak bardzo obarczonych emocjami oraz uprzedzeniami.

Jednocze±nie nale»y pami¦ta¢, »e obecna w dyskursie publicznym tema-
tyka Holokaustu to nie tylko kwestia historii i pami¦ci (tj. nie chodzi jedynie
o opisanie faktów z czasów II wojny ±wiatowej). Mamy tutaj do czynienia
z czym± wi¦cej. Wchodzimy bowiem w obszar etyki oraz � jak dowodzi Frank
Ankersmit � estetyki. (za: Doma«ska, 2006, s. 163-184)

1Pami¦¢ zbiorow¡ rozumiem za Barbar¡ Szack¡ (2006, s. 19) jako �zbiór wyobra»e«
czªonków zbiorowo±ci o jej przeszªo±ci, o zaludniaj¡cych j¡ postaciach i minionych wyda-
rzeniach, jakie w niej zaszªy, a tak»e sposobów ich upami¦tniania i przekazywania o nich
wiedzy uwa»anej za obowi¡zkowe wyposa»enie czªonka tej zbiorowo±ci. Inaczej mówi¡c
jako wszystkich ±wiadomych odniesie« do przeszªo±ci, które wyst¦puj¡ w bie»¡cym »yciu
zbiorowym�.
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O tym, jak nale»y pisa¢ o Holokau±cie, powiedziano ju» bardzo wiele.
Wci¡» jednak pojawia si¦ problem dotycz¡cy sposobu przedstawiania tej
zagªady. Czy przekazywa¢ fakty, czy dokonywa¢ ich oceny? Czyj gªos jest
wa»niejszy w tej narracji? W Polsce, gdzie wci¡» pami¦ta si¦ o II wojnie
±wiatowej i zagªadzie �ydów, pojawiaj¡ si¦ ró»ne, cz¦sto sprzeczne opinie na
ten temat. Trudno jednak o debat¦ publiczn¡ opart¡ wyª¡cznie na faktach,
poniewa» Holokaust budzi wiele emocji, tak»e z uwagi na trudne relacje
polsko-»ydowskie.

W ich kontek±cie pojawia si¦ poj¦cie przepracowania b¦d¡ce zdaniemDo-
minica LaCapry �[...] regulatywnym ideaªem, którego rzeczywista rola w histo-
rii nie zostaªa jeszcze zbadana i pozostaje kwesti¡ sporn¡, a którego przydat-
no±¢ zostaªa stwierdzona, lecz zostaªauznanazaproblematyczn¡�. (za:Doma«-
ska, 2006, s. 146) Nie samo poznanie faktów przynosi zatem uwolnienie od do-
±wiadcze« zprzeszªo±ci,wa»ne jest równie» przepracowanie emocji, co nie przy-
chodzi ªatwo, jak pokazuj¡ publiczne debatypo±wi¦cone tematyceHolokaustu.
Przepracowanie jest bowiem � wedªug LaCapry � kwesti¡ problematyczn¡.
Wszczególno±ciwmomencie, kiedypami¦¢ zbiorowanie chceuwolni¢ si¦ odmi-
tów, których rewizja zmusiªaby uczestników dyskursu publicznego do zmiany
narracji. Przejd¹my zatemdo analizy zarównowybranych debat po±wi¦conych
relacjom polsko-»ydowskim, jak i prób przepracowaniaHolokaustu.

�Narodowe alibi�

Irena Sendlerowa jest uwa»ana za jedn¡ z bohaterek narodowych. Jej
postawa ±wiadczy o ogromnej skali pomocy, któr¡ nie±li Polacy w czasie
zagªady �ydów. Dwa i póª tysi¡ca dzieci to zarówno symbol polskiej dobro-
czynno±ci, jak i odwagi w sytuacji zagro»enia.

Sendlerowej nie przera»aªo widmo ±mierci, która groziªa za udzielenie po-
mocy »ydowskim dzieciom. Dziaªaªa ona indywidualnie, ale równie» w imie-
niu Rady Pomocy �ydom ��egota�, co pokazuje postaw¦ Polskiego Pa«stwa
Podziemnego wobec Holokaustu.

Czyny Sendlerowej zasªuguj¡ na najwy»sze uznanie i pami¦¢, jednak
jak podaje Anna Bikont, autorka ksi¡»ki Sendlerowa. W ukryciu, ten do±¢
mocno utrwalony w Polsce wizerunek dziaªaczki nie do ko«ca znajduje od-
zwierciedlenie w rzeczywisto±ci. Miaªa na to wpªyw sama Sendlerowa, która
albo przedstawiaªa wydarzenia ze swego »ycia w sposób niezgodny z prawd¡,
albo je nieco ubarwiaªa. Pó¹niej w wyniku dyskusji na temat ksi¡»ki Grossa
S¡siedzi oraz w efekcie odkrycia dla ±wiata postaci Sendlerowej przez na-
stolatki ze Stanów Zjednoczonych, jej historia zostaªa nagªo±niona. O tym,
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»e taki przekaz utrwaliª si¦ w przestrzeni publicznej, ±wiadcz¡ m.in. wypo-
wiedzi polityków, np. w dziesi¡t¡ rocznic¦ ±mierci Sendlerowej Kancelaria
Prezydenta opublikowaªa nast¦puj¡cy wpis prezydenta Andrzeja Dudy: �[...]
uratowaªa w czasie II wojny ±wiatowej tysi¡ce dzieci...�2.

Sendlerowa mawiaªa, »e ªatwiej byªo ukry¢ czoªg pod dywanem ni» jed-
no »ydowskie dziecko. Bikont w swojej ksi¡»ce przywoªuje nast¦puj¡ce sªowa
bohaterki: �Nie mo»na usprawiedliwi¢ w »aden sposób tych Polaków, którzy
wydawali Niemcom ludzi z getta. Ilu ich byªo, nie wiadomo, ale byli! Sta-
nowili przypuszczalnie niewielki odsetek. Oprócz nich ogromna cz¦±¢ spoªe-
cze«stwa polskiego byªa jednak niestety oboj¦tna�. (Bikont, 2017, s. 417)

W debacie publicznej na trwaªe zapisaªa si¦ liczba dwa i póª tysi¡ca3. Po-
mija si¦ jednak kwesti¦, jak trudno byªo ukry¢ »ydowskie dzieci, z jakim za-
gro»eniem musiaªy si¦ liczy¢ osoby, które wyprowadzaªy je na aryjsk¡ stron¦.
Te w¡tki nie zostaªy praktycznie w ogóle podj¦te w Roku Ireny Sendlerowej.
Po raz kolejny zwracano uwag¦ przede wszystkim na liczb¦ uratowanych
dzieci � dwa i póª tysi¡ca. Byªa o niej mowa tak»e w Uchwale Sejmowej
ustanawiaj¡cej rok 2018 Rokiem Ireny Sendlerowej4. Ksi¡»ka Anny Bikont,
wydana w 2017 roku, nie doprowadziªa do zmiany narracji o Sendlerowej,
która nadal pozostaje �narodowym alibi�.

Pierwszy, który powiedziaª ±wiatu?

Przez lata wiele mitów narosªo równie» wokóª postaci Jana Karskiego.
W podobnym tonie jak Anna Bikont pisaªa o Irenie Sendlerowej wypowiada
si¦ o polskim emisariuszu historyk Adam Puªawski, autor monogra�i Wobec

2Prezydencki wpis pojawiª si¦ na Twitterze 12 maja 2018 roku. Znajduje si¦ on na
koncie Prezydenta Andrzeja Dudy pod adresem https://twitter.com/AndrzejDuda
[dost¦p: 26.04. 2023]. W podobnym tonie wypowiadaª si¦ tak»e na pocz¡tku
2018 roku Marek Michalak, ówczesny Rzecznik Praw Dziecka. Byª on jedn¡
z osób bardzo zaanga»owanych w ustanowienie Roku Ireny Sendlerowej. W swo-
jej wypowiedzi Michalak podkre±liª, »e Sendlerowa, �kªad¡c na szali wªasne »ycie,
przyczyniªa si¦ do uratowania tysi¦cy »ydowskich dzieci z warszawskiego getta�.
Wypowied¹ cytowana jest na stronie archiwalnej roksendlerowej.pl pod adresem
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:http://roksendlerowej.pl/aby-
uhonorowac-irene-sendlerowa/, 26.04.2023.

3Szczegóªowe informacje dotycz¡ce rzeczywistej liczby uratowanych dzieci, a tak»e list,
które zostaªy sporz¡dzone i ukryte przez Sendlerow¡, mo»na znale¹¢ w ksi¡»ce Anny
Bikont (2017, s. 396-411).

4Uchwaªa Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 8 czerwca 2017 r. w sprawie ustanowie-
nia roku 2018 Rokiem Ireny Sendlerowej. Tekst uchwaªy dost¦pny w wersji elektronicznej
pod adresem: http://orka.sejm.gov.pl/proc8.nsf/uchwaly/1514−u.htm, 27.04.2023.
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niespotykanego w dziejach mordu. Rz¡d RP na uchod¹stwie. Delegatura Rz¡-
du RP na Kraj, AK a eksterminacja ludno±ci »ydowskiej od �wielkiej akcji�
do powstania w getcie warszawskim � �Janowi Karskiemu nale»y si¦ szacu-
nek, a nie wykorzystywanie instrumentalne. Spora cz¦±¢ znanych informacji
o Karskim to mity�5.

Na podstawie dost¦pnych materiaªów Puªawski dowiódª, »e Karski ani
nie byª pierwszym, który poinformowaª ±wiat o Zagªadzie, ani nie dostarczyª
tzw. raportu Karskiego. Niezale»nie od tego praca i postawa Karskiego zasªu-
guj¡ na najwy»sze uznanie. Warto jednak zrewidowa¢ informacje powielane
w dyskusji publicznej, a tak»e w niektórych pracach naukowych. Tzw. misja
Karskiego ma jeszcze jeden wa»ny � dla polskiej narracji � aspekt. Wiadomo,
»e przekazanie informacji o zagªadzie polskich �ydów nie byªo gªównym ce-
lem misji Karskiego, z któr¡ wyruszyª do Londynu w 1942 roku. To pokazuje,
»e polskie podziemie miaªo inne priorytety ni» nagªo±nienie Zagªady.

Puªawski nie jest oczywi±cie pierwsz¡ osob¡, która zwróciªa uwag¦ na
t¦ kwesti¦. Mimo to mit Karskiego wci¡» nie zostaª obalony. Jego posta¢
bardzo dobrze wpisuje si¦ w narracj¦ o heroizmie Polaków, którzy ratowali
�ydów. Oprócz Ireny Sendlerowej, a tak»e setek tysi¦cy Polaków do grona
tego doª¡czyª równie» emisariusz i kurier Jan Karski.

Polemizuj¡c z tekstem Adama Puªawskiego, redaktor Maciej Wierzy«-
ski, który prowadziª rozmowy z Janem Karskim na antenie Gªosu Ameryki,
a pó¹niej opublikowaª je w ksi¡»ce Emisariusz wªasnymi sªowami, napisaª:
�Karski [...] u»ywany jest jako dowód polskiej niewinno±ci wobec zarzutów, »e
przykªadali±my r¦k¦ do wymordowania �ydów�. (Wierzy«ski, 2019) Posta¢
Karskiego �wypªywa� niczym bohaterstwo polskiego or¦»a zawsze wtedy, gdy
podejmowany jest temat postawy Polaków wobec Zagªady. Nic nie wskazuje
na to, »e zostanie oddana sprawiedliwo±¢ i mity zast¡pi¡ fakty.

�Nieszcz¦±liwy zbieg kilku okoliczno±ci�

Ostatni przykªad odnosi si¦ do wydarzenia, które miaªo miejsce ju» po
zako«czeniu II wojny ±wiatowej i dotyczyªo relacji polsko-»ydowskich. Cho-
dzi o pogrom kielecki, do którego doszªo 4 lipca 1946 roku. Dwutomowe
dzieªo antropolo»ki Joanny Tokarskiej-Bakir Pod kl¡tw¡. Spoªeczny portret
pogromu kieleckiego zadaje kªam rozpowszechnianemu w debacie publicznej

5Wypowied¹ Adama Puªawskiego pojawiªa si¦ w trakcie audycji Anny Gmiterek-
Zabªockiej na antenie Radia Tok Fm. Zapis audycji dost¦pny pod adresem
http://www.tokfm.pl/Tokfm/7,103085,24968524,historyk-obala-mity-na-temat-jana-
karskiego-po-latach-badan.html, 27.04.2023.
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pogl¡dowi o ubeckiej prowokacji. Powojenne Kielce, podobnie jak wiele in-
nych miast i miasteczek w Polsce, nie stanowiªy bezpiecznego schronienia
dla osób pochodzenia »ydowskiego, które prze»yªy Holokaust. Atmosfera po
wojnie byªa bowiem cz¦sto nieprzyjazna �ydom, a pogrom kielecki jako jed-
no spo±ród wielu anty»ydowskich wydarze«, wyra¹nie o tym ±wiadczy. Mimo
to ró»ne s¡ stanowiska dotycz¡ce wspomnianej masakry.

W 2004 roku Okr¦gowa Komisja �cigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu, maj¡ca siedzib¦ w Krakowie, podaªa, »e �wydarzenia kieleckie
z dnia 4 lipca 1946 roku miaªy charakter spontaniczny i zaistniaªy wsku-
tek nieszcz¦±liwego zbiegu kilku okoliczno±ci natury historycznej i wspóªcze-
snej�6. Z kolei Mordechaj Canin, relacjonuj¡c rozmow¦ z Izydorem Kohenem,
stwierdziª: �Mówi [Kohen � M. K.], »e taktyka Polaków byªa przemy±lana,
a sam pogrom od pocz¡tku zaplanowany, towarzyszyªa mu odpowiednia pro-
paganda na ulicach. Zostaª przeprowadzony wspólnymi siªami wszystkich
warstw polskiego spoªecze«stwa�. (Canin, 2018, s. 328-329)

SªowaKohena znajduj¡ potwierdzeniewksi¡»ce JoannyTokarskiej-Bakir.
Jak zauwa»a autorka, �przyczyn¡nominaln¡ pogromukieleckiego byªa legenda
o krwi, czyli plotka o tym, »e porywaj¡ polskie dzieci, »eby ich krew u»y¢ w ce-
lach transfuzyjnych. Do tego dochodzi mobilizacja zasobu ±wie»ego do±wiad-
czenia polegaj¡cego na tym, »e si¦ morduje �ydów. [. . . ], l¦k przed powrotem
»ydowskich wªa±cicieli mieszka« oraz panika demogra�czna � napªyw polskich
obywateli � �ydów zRosji byªwmiesi¡cach poprzedzaj¡cychpogrom takdu»y,
»ewywoªaª fal¦ plotek o tym, »ePolacy zostan¡wyrzuceni� .Takie ustalenia nie
wszystkich jednak przekonuj¡, czego dowodembyªo zªo»enie przez przedstawi-
cieli �Solidarno±ci� wie«caznapisem�O�aromprowokacjiUB� wtrakcie obcho-
dów rocznicy pogromuw 2018 roku. (Sztandera, 2019)

Zako«czenie

Przywoªane przeze mnie przykªady, które nie s¡ odosobnione, ±wiadcz¡,
jak si¦ wydaje, o mitologizacji w pami¦ci zbiorowej poszczególnych wydarze«
zwi¡zanych z relacjami polsko-»ydowskimi.

Pami¦tanie i zapominanie to procesy ksztaªtowane przez ró»ne ±rodo-
wiska � szkoª¦, akademi¦ czy sfer¦ polityczn¡. Historia nie jest ju» (o ile
kiedykolwiek byªa) nauczycielk¡ »ycia, a jedynie zbiorem faktów, które od-

6Wypowied¹ Prokuratora Pionu �ledczego Instytutu Pami¦ci Narodowej Krzysztofa
Falkiewicza cytowana byªa m.in. na portalu Wirtualnej Polski. Materiaª dost¦pny pod ad-
resem: https://wiadomosci.wp.pl/prokurator-ipn-prawda-o-pogromie-kieleckim-czeka-na-
wyjasnienie-6036387657310849a, 27.04.2023.
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powiednio dobrane (nie chodzi przy tym o znieksztaªcanie faktów czy mó-
wienie nieprawdy) pozwalaj¡ stworzy¢ tak¡ narracj¦, jaka jest nam w danym
momencie potrzebna. Skutkuje to oczywi±cie wieloma konsekwencjami.

Czy jednak nie jest tak, jak przekonuje Assmann (2008, s. 91), »e �Mit to
historia, któr¡ opowiadamy sobie, by zorientowa¢ si¦ w ±wiecie i odnale¹¢
w nim swoje miejsce; to prawda wy»szego porz¡dku�? Je±li uznamy to twier-
dzenie za prawdziwe, by¢ mo»e znajdziemy odpowied¹ na pytanie, dlatego tak
trudno obali¢mity. Szczególnie je±li we¹mie si¦ pod uwag¦ fakt, »e � jak zauwa-
»aj¡ autorzy publikacji po±wi¦conej traumie i pami¦ci � ��yjemy w czasach,
w których pami¦¢, jak nigdy dot¡d staªa si¦ czynnikiem publicznej debaty. Do
pami¦ci odwoªujemy si¦, gdy chcemyuzdrowi¢, obarczy¢win¡, uprawomocni¢.
Staªa si¦ ona istotnym skªadnikiem indywidualnych i zbiorowych konstrukcji
to»samo±ci i mo»e posªu»y¢ jako arena zarówno kon�iktu, jak i identy�kacji�.
(Antze, Lambek, 1997, s. VII, cyt. za Saryusz-Wolska, 2009, s. 107)

Wydaje si¦, »e omówione przeze mnie przykªady bardzo wyra¹nie pokazu-
j¡, »e pami¦¢ mo»e zarówno sªu»y¢ identy�kacji, jak i prowadzi¢ do kon�iktu.
Bie»¡ca dyskusja o postawach polskiego spoªecze«stwa wobec Zagªady i rela-
cjach polsko-»ydowskich pozwala wskaza¢ jednak znacznie wi¦cej przykªadów
mitologizacji pami¦ci w tym obszarze. Nie sªu»y to ani poznaniu historii, ani
zachowaniu pami¦ci o minionych wydarzeniach. Dodatkowo instrumentaliza-
cja pami¦ci i historii dokonywana przez polityków, co nie jest przecie» zjawi-
skiem nowym, pokazuje, jak trudno pogodzi¢ si¦ z niektórymi faktami.

Nie da si¦ cofn¡¢ czasu i zmieni¢ biegu historii, jednak odpowiednia nar-
racja i zinstytucjonalizowane dziaªania mog¡ przynie±¢ zamierzone efekty.
Warto przy tym pami¦ta¢, »e je±li mity zbyt mocno zakorzeni¡ si¦ w ±wia-
domo±ci spoªecznej, stan¡ si¦ faktami, z którymi trudno b¦dzie polemizowa¢.
Ka»da próba ich zakwestionowania b¦dzie bowiem uznawana za podwa»anie
faktów historycznych, co w konsekwencji mo»e prowadzi¢ do znieksztaªcenia
historii i odrzucenia prawdy.
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